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NOTAS PRELIMINARES

1) El presente trabajo inicia la tarea de recopilacién y sistema-
tizacion de la bibliografia juridica venezolana que se propone rea-
lizar la Biblioteca de los Tribunales del Distrito Federal. Este pri-
mer aporte se ha limitado a los trabajos sobre temas de Derecho
Civil aparecidos en las revistas venezolanas que han estado al in-
mediato alcance de la Biblioteca y que abarca, aproximadamente,
un siglo en el desenvolvimiento del pensamiento juridico nacional.

A tal efecto han sido revisadas las siquientes publicaciones:

Astrea. Gaceta Juridica. Caracas. Afios 1937 a 1938.

Astrea. Revista de Derecho, Jurisprudencia y Legislacién. Ciu-
‘dad Bolivar. Arios 1925 a 1927. '

Ciencias. Bevista Internacional. Caracas. Afio 1927.

Cultura Juridica. Caracas. Afios 1941 a 1944.

El Foro. Periddico de Jurisprudencia. Caracas. Afios 1856 a 1864.

El Profesional. Revista Quincenal. Son Felipe, Yaracuy. Afios 1918
a 1929.

Gaceta Juridica. Caracas. Afios 1912 « 1915.

Gaceta Juridica Trimestral.  San Cristébal.  Afios 1932 a 1935.

Ordo. Revista de Derecho, Turisprudencia y Legislacién. Mara-
caibo. Afos 1932 « 1833.

Revisia de Ciencias Politicas. Caracas. Afios 1908 « 1921.

Revista de Derecho y Legislacién. Caracas. Afios 1911 o 1950.

Revista del Centro de Estudiantes de Derecho. Caracas. Afios 1919
a 1924,

Revista del Colegio de Abogados del Distrito Federal. Caracas.
Afos 1937 a 1850.

Revista del Colegio de Abogados del Estado Lara. Barquisimeto.
Afios 1939 a 1940.

Revista del Colegio de Abogados del Estado Mérida. Mérida. Afios
1932 «a 1935,

Revista del Colegio de Abogados del Estado Zulia. Maracaibo.
Anos 1935 o 1946.

Revista Forense. Caracas. Afio 1893.

Revista Juridica. Caracas. Afios 1929 o 1931,

Revista Universitaria. Caracas. Afios 1906 y 1911 « 1913,

Temis. Periédico Juridico. Caracas. Afios 1896 .y 1897.

Venezuela Juridica. Caracas. Anos 1936 y 1942
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En cada uno de los. trabajos incluidos en la presente relacion
se hace referencia al niimero y fecha de la revista en que tué pu-
blicado y « la cantidad de pdginas que ocupa en la expresada re-
vista. Lo primero tiende a facilitar al estudioso la localizacién del
rabajo respectivo. Lo sequndo pretende aportar una nocién que,
no obstante ser forzosamente arbitrcria, aclara en cierto modo al
consultante la indole del trabajo referido.

2) Se ha entendido por Bibliografia juridica venezolana las
obras ‘de cardcter juridico publicadas por autores venezolanos y
ios trabajos de auiores exiranjeros que se ocupan de problemas de
nuestro Derecho. Considerando que, por razones obvias, la casi
totalidad de los trabajos de autores venezolanos se refieren al De-
recho patrio, el contenido de la bibliografia constituye fundamental-
mente un estudio, andlisis y comentario del derecho venezolano his-
wrico y vigente.

3) El presehte trabajo, por ser un simple comienzo de una ta-
rea mds vasta, es necesariamente deficiente e incompleto. Por ro-
zones, de momento, insuperables, no se encuentran comprendidas
todas las revistas nacionales, ni, en cada revista, la integridad de
los trabajos publicados. De otro lado, « los fines de facilitar el ma-
nejo del presente indice, ha sido necesario airibuir ¢ muchos tra-
bajos un titulo adicional no incluido por el autor, cuando el titulo
que éste llevaba no era lo suficientemente significativo para ex-
presar el contenido del trabajo.

4) La Biblioteca de los Tribunales agradece a todos los pro-
fesionales venezolanos cualesquiera observaciones que propendan
a corregir, mejorar o complementar esta relacién, pero ha creido
conveniente publicarla de una vez en la presente forma, sin esperax
a completar y depurar su contenido, porque considera que ha de
contribuir a prestar de inmedicto una importante cooperacién a'los
Tribunales y profesionales de la Republica, al poner a su alcance
una valiosa serie de estudios que no son debidamente utilizados
vor falta de la necesaria informacién bibliogréfica.



ABREVIATURAS
ASTBO —Astrea. Revista de Derecho, Jurisprudencia y Legisla-
cion. Ciudad Bolivar.
ASTCA —Astrea. Gaceta Juridica. Caracas.
C —Ciencias. Revista Internacional. Caracas.
CI —Cultura Juridica. Caracas.
FORO —El Foro. Periddico de Jurisprudencia. Caracas.
GJ — Gaceta Juridica. Caracas.

GIT —Gaceta Juridica Trimestral. San Cristébal.

ORBRDO. —Ordo. Revista de Derecho. Jurisprudencia y Legisla-

cion. Maracaibo.

PRO  —kEl Profesional. Revista Quincenal. San Felipe, Yara-
cuy.

RCADF — Revista del Colegio de Abogados del Distrito Federal.
Caracas.

RCAL —Revista del Colegio de Abogados del Estado Lara. Bar-
quisimeto.

RCAM —Revista del Colegio de Abogados del Estado Meérida.
Meérida.

RCAZ —Revista del Colegio de Abogados del Estado Zulia. Ma-
racaibo.

RCED —Revista del Centro de Estudiantes de Derecho. Caracas.

ACP  —Revista de Ciencias Politicas. Cearacas.
RDL —Revista de Derecho y Legislacién. Caracas.
RF —Revista Forense. Caracas.
R] —Revisla Juridica. Caracas.
RU —Revista Universitaria. Caracas.
T —Temis. Periddico Juridico. Caracas.
A ——Venezuela Juridica. Caracas.
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PRIMERA PARTE
HISTORIA DEL DERECHO CIVIL
1.—TEMAS GENERALES.

BASTIDAS, LUIS I.: Historia del Codigo Civil Venezolano, (1862-
1896).

RCADF. Ano IIl. 1939. No. 14. Pags. 3 a 80.

DOMINICI, ANIBAL: Dos palabras sobre la historia de nuestro
Derecho Civil Nacional.

(Prefacio de la obra “Comentarios al Codigo Civil Venezolano”).
1897.

RCADF. Ano II. 1938. No. 6. Pags. 311 & 324.

LISCANO, TOMAS: La influencia del Codigo Napoleonico sobre la
Legislacion Civil Venezolana ha sido, en tesis general, puramen.
te refleja o indirecta.

RDI.. Tomo XXX. 1941. DPags. 213 a 231.

MACHADO, JOSE ENRIQUE: Historia del Cddigo Civil Venezo-
ano.

RDL. Tomo XXIX. 1940. Pags. 3 a 39.

MANRIQUE PACANINS, G.: Influencia del Cdédigo Napoledn en
Venczucla.

RDL. Tomo XXIV. 1935, Pags. 105 a 131.

TJIRBANEJA ACHELPOHI., ALEJANDRO: Plan del Cddigo Civil.
RCADF. Afo III. 1939. No. 14. Pags. 123 a 126.

ZULOAGA, NICOMEDES: Datos histéricos sobre Ja Codificacion en
Venczuela.

(Prefacio de la obra “Codigo Civil Concordado”). 1896.
RCADEF. Ano IT. 1838. No. 6. Pags. 325 a 345.

11.—-TEMAS ESPECIALES.
1) Cédigo Civil de 1873:

SANQJO, LUIS: Sobre el Codigo del 73. (Prologo de la obra
“Instituciones de Derecho Civil Venezolano™).
RCADF. Ano II. 1938. No. 6. Pags. 293 a 301.

2) Codigo Civil de 1896:

BANCE, JUAN BAUTISTA Y GODOY FONSECA, PABLO: Revi-
sion de los Codigos.
(Reforma del Codigo de 1896).
T. AnoI. 1896. No. 8. Pags. 113 a 121.

BANCE, JUAN BAUTISTA Y GODOY FONSECA, PABLO: Revi
sion de los Codigos.
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{Reforma del Codigo de 1896).
T. Afno I. 1896. No. 7. Pags. 97 a 104.
BANCE, JUAN BAUTISTA Y GODOY FONSECA, PABLO: Revi.
sién de los Codigos.
(Reforma del Codigo de 1896).
T. Ano I. 1896, No. 8. Pags. 113 a 121.
BANCE, JUAN BAUTISTA Y GODOY FONSECA, PABLO: Revi-
sién de los Codigos.
(Reforma del Codigo de 1896).
T. Ano I. 1896. No. 9. Pags. 129 a 135.

BANCE, JUAN BAUTISTA Y GODOY FONSECA, PABLO: Revi-.

sién de los Codigos.
(Reforma del Cédigo de 1896).
T. Ano I. 1896. No. 10, Pags. 145 a 148. :

BANCE, JUAN BAUTISTA Y GODOY FONSECA, PABLO: Revi-
sién de Jos Codigos.
(Reforma del Codigo de 1896).
T. Afio I. 1896. No. 11. Pags. 162 a 165.

BANCE, JUAN BAUTISTA Y GODOY FONSECA, PABLO: Revi-
sién de Jos Codigos.
(Reforma del Cédigo de 1896). (Conclusion).
T. Afo J. 1896. No. 12. Pags. 173 a 179.

FERNANDEZ, LUIS EMILIO: Estudio comparativo entre los C6-
digos Civiles venezolano y espafiol.
T. Afo II. 1897. No, 14. Pags. 224 a 231,

FERNANDEZ, LUIS EMILIO: Estudio comparativo entre los C6-
digos Civiles venezolano y espaiiol.
T. Aiio II. 1897. No. 15. Pags. 244 a 247.

FERNANDEZ, LUIS EMILIO: Estudio comparative entre los Co-
digos Civiles venezolano y espafiol.
T. Afio II. 1897. No. 16. Pags. 260 a 263.

3) Cédigo de 1904:

GONZALEZ VASQUEZ, C.: El Cddigo Civil de 1904. Su alcance
histérico.
RCAL. Afo I. 1939, No. 5. Pags. 22 a 34,

4) Cédigo Civil de 1916:

BEVILAQUA, CLOVIS: Reforma del Coédigo Civil de Venezuela.
(Traducciéon de “Sciencias e Letras”, Rio de Janeiro. Afio IV.
No, 6. Agosto 1915).

RDL. Tomo IV. 1914.1915  Pags. 312 g 315.

Exposicién de motivos del Cédigo Civil.—Relacion de los trabajos

verificados por {a Comisidn Revisora de los Codigos Civil y de
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Comercio, desde su creacion, €n 24 de Julio de 1912, hasta et 25
de Enero de 1915, presentada por su Presidente Dr. J. L. Aris-
mendi, al ciudadano Minisiro de Relaciones Interiores.

GJ. Tomo L. 1915. Nos. 35.36. Pags. 161 a 289.

Exposicion que dirige el ciudadano Ministro de Relaciones {nlerio-
res, a la Camara del Senado, sobre el proyecto de Codigo Civil
(que somele a las deliberaciones del Congreso Nacional.

RDL. Tomo IV. 1914.1915. Pags. 81 a 97.

GARAVITO A., FERNANDO: El proyeclo de Cadigo Civil.
RDL. Tomo IV. 1914.1915. Pags. 265 a 272.

MANRIQUE PACANINS, G.: Las reformas det Codigo Givil. (Com-
pavacion del texto de los Codigos de 1916 y 1904.—-Titulos Pre-
liminares y ‘Titulos 1 a V del Libro Primero).

RCP. Tomo VII. 1916. Pags. 242 a 2066.

MANRIQUE PACANINS, G.: Las reformas del Codigo Civil. (Com-
paracion del texto de Jos Codigos de 1916 y 1904.—Titulos V y
V1 de) Libro Printero).

RCP. Tomo VII. 1916. Pdags. 333 a 388.

MANRIQUE PACANINS, G.: Las reformas del Codigo Civil. (Com.
paracion del texto de los Codigos de 1916 v 1904.-—Titulos VII y
VI del Libro Primero).

RCP. Ano VIII. 1917. Nos. 1-2. Pagzs. 19 o 28.

MARTINEZ PAZ, E.: E)l Cocigo Civil venezolano de 1916.
RDIL.. Tomo VI. 1917. Pags. 149 a 151.

El proyecto de Codigo Civit de 1916 en las Camaras Legislativas.
Camara de Diputados. (Sesiones de los dias 30 v 31 de Mavo ¥
17 v 2 de Junio de 1916).

RDI.. Tomo XIIT. 1924. Pags. 38 a 82.

E) proyecto de Codigo Civil de 1916 ¢n Jas Camaras Legislativas.
Camara de Dipulados.  (Sesiones de Jos dias 3, 6, 7, 8, 9, 10, 13,
14 v 15 de Junio de 1916).

RDL. Tomo XIV. 1925, Pags. 112 5 270. )

El proyecto de Codigo Civil en ol Parlamento. Camara del Sena-
do. (Sesiones de los dias 26, 28 y 20 de Abril; 8, 10, 11, 12, 13,
14, 15, 17 v 18 de Mavo de 1915).

RDI.. Tomo IV, 1914-1915. DPags. 127 a 199.

Il proyecto de Codigo Civil de 1916 en las Camaras Legislativas.
Canrara del Senado.  (Sesiones de los dias 24 v 26 de Abril de
1916).

RDI.. Tomo XII 1923, Pags. 14 a 29.

El proyccto e Codigo Civid e 1916 en las Cimaras legislativas.
Camara del Scnado.  (Scsiones de los dias 27 v 29 d» Abril y 1°
v 6 de Mayo de 1916).

RDT.. Tomo XII 1923. DPags. 70 a 106.

El proveclo de Codigo Civil <e 1916 en Jas Camaucas Legislativas.
Cinara del Senado.  (Sesiones de los dias 16, 17 y 18 de Mayo
tte 1916) .
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RDL. Temo XII. 1923, Pags. 108 a 131.

£l proyecto de Codigo Civil de 1916 en das Camaras Legislativas.
Camara del Senado. (Sesiones de Jos dias 19, 20 y 22 de Mayo
de 1916).

RDL. Tomo XII. 1923. Pags. 143 a 172.

El proyecto de Codigo Civil de 1916 ¢n las Camaras Legislativas.
Cémara de)l Senado.  (Sesiones de los «dias 23, 24, 27 y 29 de
Mayo de 1916).

RDL. Tomo X1, 1923. Pags. 177 a 194.

El proyecto de Cédigo Civil en el Congreso Nacional. (Sesion
del dia 21 de Junio de 1916).

RDL. Tomo XIV. 1925  Pags. 276 a 294.

Relacion de los Trabajos de la Comision Revisora e los Codigos
Civil y de Comercio, presenlados el 20 de Marzo de 1915, al ciun-
dadano Ministro de Relaciones Interiores, por ¢l Dr. Carlos F.
Grisanti.

GJ. Tomo IX. 1915, No. 37. Pags. 297 a 321.

YANES, GAUSTINQ: El Proyecto de Codigo Civil.
BRDL. Tomo V. 1816. Pags. 32 19.

5) Cédigo Civil de 1822:

CUETO, JOSE A. DEL: E| nuevo Céodigo de Venczuela.
RDL. Tomo XIII. 1924. Pags. 103 a 123.

El Cédigo Civiy de 1922 en las Camaras Legislativas. (Primera ¥
segunda discusion del Proyecio en Ja Camara de Diputados).
‘RDL. Tomo XXIV. 1935. Pags. 152 2 175.

E] Codigo Civil de 1922 en las Camaras Legislativas, (Tercera
discusion del proyecto en la Camara de Diputados).

RDIL.. Tamo XXIV. 1935. Pags. 237 a 258.

6) Codigo Civil de 1942:

RUBIO, BENITO S.: Gjosas a algunas reformas al Codigo Civil,
introducidas por Ja Comision Codificagora.
RCAZ. Afno V. 1839, Nos. 49-50. Dags, 1.832 a 1.837.

URDANETA, ALFONSO: El Proyecto de Codigo Civil no puede ni
debe ser aprobado.
RCAZ. Aifo VII. 1942, Nos. 80, 81, 82 v 83. DPigs. 3.006 a
3.014.

MEQZ CEPEDA, FERMIN: El Proyeclo de Codigo Civil debe y
puede ser aprobado.
RCAZ. Afio VII. 1842. Nos. 80, 81, 82 y 83. DPags. 3.024 a
3.032.

E] Proyecto de Codigo Civil. (Comunicacion del Ministerio de Re.
laciones Inleriores al Presidente de 1a Camara de Diputados).
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RDL. Tomo XXXI. 1942. Pags. 125 a 135.

GUZMAN, HIJO, PEDRO: La reforna dcl Coédigo Civil.
RDI.. Tomo XXXI, 1942. Pags. 53 a 59.

PINEDA LEON, PEDRO: El Nuevo Codigo Civil. (Charla dictada
en el Colegio de Ahogados del Estado Mérida).

RCAZ. Afo VIII. 1942, Nos. 88, 89 v 90. Pigs. 3.254 a
3.263.

VILLALOBOS, HORACIO GUILLERMO: Discurso de¢ orden pro-
nunciado en ¢l Salon de Recepciones del Palacio de Gobierno del
Estado Zulia, ¢l 1° de Octubre de 1942, con ocasién de celebrar
la vigencia del nuevo Codigo Civil, sancionado por ¢l Congreso
Nacional en sus sesiones del mismo afio.

RCAZ. Ao VIII. 1942. Nos. 88,89 v 90. Dags. 3.245 a 3.953.

SEGUNDA PARTE

PARTE GENERAL
1—LA NORMA JURIDICA.,

1) Promulgacion, obligatoriedad y vigencia de 1a ley.

BANCE, J. B.: Mocién sobre el articulo 17 de! Codigo Civil.
GJ. Tomo I. 1912. No.1. Pag. 27.

BANCE, J. B. y GODOY FONSECA, PABLO: Revision de los Co-
digos. (Sobre promulgacion y obligatoriedad de la ley).
T. AfioI. 1896. No. 2. Paus. 17 a 18.

BANCE, J. B. vy GODOY FONSECA, PABLO: Revision de los Co-
digos. (Sobre promulgacion y ohligatoricdad de la ley) .

T. Ado I. 1896. No. 3. Daas. 33 a 36.

BANCE, J. B. y GODOY FONSECA, PABILO: Revision de 1os Co-
digos. (Sobre promulgacién y obligatoriedad de la Tey) .

T. Ano 1. 1896. No. 4. Dags. 49 a 33.

BASTIDAS, LUIS L.: Materias yva tratadas en la Comision. (Puntos
de vista presentados a 1a Comision Codificacdora Nacional, sobre
litulo preliminar y, en especial, sohre los Arts. 12,2, 3 v § del
Cédigo Civil).

RCAZ. Afo INXY. 1937. No. 28. Pags. 1.064 a 1.069.

CALATRAVA, ALONSO: La ignorancia de la Ley.

RCADF. Aifio II. 1938. No.4. Pags. 29 a 41.

GRATEROL, ZOILO:La autoridad nominal de nuestra “Gacela Ofi.
cial” patria.

PRO. Tomo IV. Ailo IV. 1921. No. 62. Dags. 42 a 44.

GUERRERO, EMILLIO CONSTANTINO: Voto sobre 1a mocién an.
terior relativa al arliculo 1° del Codigo Civil.

GJ. 1912, WNo. 1. Tomo I. Pags. 29 a 31.
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PARRA, FRANCISCO J.: Notas Juridicas. (Publicacién de las ra-
zones inspiradoras dc las leyes).

RDIL. Tomo XV. 1926. Pags. 67 a 68.

PEREZ ALFONZO, JUAN PABLO Y LOPEZ GALLEGOS, G.: Volo
salvado que presentan en la Comision Codificadora Nacional,
con ocasién de la revision del titulo preliminar del Codigo Civil.

(Avts. 1°, 2,3, 4,5, 6,7y 14).
RCAZ. Ano III. 1937. No. 28. Pags. 1.058 a 1.064.

REYES, P. M.: Ley sobre citas de leyes.

GJ. Tomo I, 1912, No. 4. Pags. 87 a 88.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Mocidn sobre el articulo 1° ded
Codigo Civil.

GJ. Tomo I. 1912. No. 1. Pag. 28.

SANCHEZ-COVISA HERNANDQ, JOAQUIN: La vigencia tempo-
ral de la Ley en ol ordenamiento juridico venezolano. Primera
parte. Planteamiento del Problema.

RCADFE. Aio X. 1946, No. 46. Pags. 38 a 63.

2) Leyes relativas al orden piblico y buenas costumbres.

AYALA, J. R.: Sobre el articulo 4° del Codigo Civil,

RU. Aiio V. Segunda Epoca. 1912. Pags. 329 a 330.

BELLO, ANTONIO MA.: Leyes de orden publico.

PRO. Tomo II. 1920. No. 40. Pags. 157 a 158.

COSTA, ANTONIO R.: al margen de una querella cientifica litera-
ria. (Leyes de orden publico y actos contrarios a ellas).
RDL. Tomo X. 1921. Pags. 34 a 35.

COSTA, ANTONIO R.: Duplica al doctor Alejandro Pietri, hijo.
(Leyes dc orden publico y actos contrarios a ellas).

RDL. Tomo X. 1921, Pags. 91 a 92.

GRISANTI, CARLOS: Al margen de los c6digos. (Sobre leyes de
orden publico y actos contrarios a ellas).
RDL, Tomo X. 1921. Pags. 4 a 7.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Propuesta de reforma del
articilo 4° del Codigo Civil.

GJ. Tomo 1. 1912. No. 2. Pags. 33 a 37.

GUERREROQO, EMILIO CONSTANTINO: Relajamiento de leyes en

que estan interesados el orden pablico y las buenas costumbres,
(Apuntaciones sobre el Cddigo Civil Venezolano, leidas en el ac-
Lo de¢ instalar las Comisiones Revisoras de los Codigos Naciona-

les) .
GJ. Tomo I. 1912. No. 1. Pags. 8 a 9.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Apuntes para la Reforma del Codigo
Civil. Articulo 4° Actos contrarios al orden pablico y buenas

¢ostumbres.
RDL. Tomo 1. 1912.1913. Pags. 40 a 41.
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PIETR], hijo, ALEJANDRO: Al margen de las anotaciones a fos
Codigos. (Sobre leyes de orden publico y =actos coritrarios a
ellas).

RDL. Tomo X. 1921. Pags. 10 a 14.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Réplica al Doctor Costa. (Leyes de
orden publico y actos contrarios a ellas).
RDI.. Tomo X. 1921. Pags. 36 a 37.

PIETRI, hijo, ALEJANDROQ: Apuntes para la reforma del Codigo
Civil. (Sobre ¢l articulo 4° del Codigo Civil).

GJ. Tomo 1. 1912, No. 1. Pags. 31 a 32.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Opinién sobre la reforma que el
Dr. Guerrero propone hacerle al articulo 4° del Gidigo Civil.
GJ. Tomo I. 1912. No. 2. Pags. 38 a 39.

3) Interpretacién e Investigacion de la ley.

ARROYO PAREJO, F.: Observacion sobre Ja auloridad que debe
darse en ta ley al Diccionario de la Real Academia Espafiola.
‘GJ. Tomo 1. 1912. No. 3. Pags. 62a 63.

BELLO, ANTONIO MA.: La Ley y su interprelacién por la autori-
dad judicial. Ideas genecrales.

PRO. Tomo I. 1918. No. 8. Pag. 79.

BELLO, ANTONIO MA.: La Ley y su interpretacion por la autori-
dad judicial. Ideuas generales.

PRO. Tomo 1. 1918. No. 13. Pags. 131« 132.

BRICE, ANGEL FRANCISCO: La buena (¢ en ¢l proyecto de Co-
digo Civil. (Estudio del principio de buena fe a través de los
articulos 4 y 2 del Coadigo Civil).

RCAZ. Ano VII. 1942. Nos. 80, 81, 82 y 83. Puags. 2.918 a
2.937.

FARRERA, CELESTINO: Consideraciones acerca del gobierno de
los jueces.

GJT. Anfno X. 1932. No. 2. Pags. 154 g 161.

GONZALEZ UZCATEGUI, J. R.: Sobre e] articulo 4° del Codigo
Civil.

RDL. Tomo IX. 1920. Pags. 1105 a 108.

GONZALEZ UZCATEGUI, J. R.: Breves estudios juridicos. (So-
bre el Art. 4° de) Codigo Civil).

PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 113.114. Pags. 297 a 298.

GONZALEZ UZCATEGUI, J. R.: Interprelacion de la Ley.
PRO. Tomo IX. 1929. Nos. 129-130. P4gs. 451 a 453.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Apreciaciones acerca de la
conveniencia de adoplav la autoridad del Diccionario de 1a Rea)
Academia Espanola.

GJ. Tomo [. 1912, No. 3. Pags. 69 a 74.

GUZMAN, hijo, PEDRO: Apuntaciones sobre el método tradicional
de interpretacion de las leyes,
RCADF. 1940. No. 16. Pags. 21 a 53.
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GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: La equidad ¢n el Derecho

Civil.
RU. Ano V. Segunda Epoca. 1912. Pags. 324 a 328.

SANCHEZ-COVISA, JOAQUIN: Teoria de la Colision de Leyes v

su Aplicacion en el ordenamiento juridico venezolano.
CJ. Ano I 1943. No. 10. Pags. 141 a 176.

1) Eficacia de la ley en el tiempo: Conflictes intertemporales.
A) Principios generales.

BELLQO, ANTONIO MA.: D¢ Ja no retroactividad de las Leyes. Al
gunas ligeras consideraciones generales,
PRO. Tomo I. 1918. No. 11. Pags. 105 a 107.
SANCHEZ-COVISA HERNANDO, JOAQUIN: La vigencia temporal
de la ey en cl ordenamicnto juridico venezolano. Scgunda Par-
te. La entrada en vigencia de 1a ley.
RGADF. Afio XJ. 1947. No. 47. Pags. 47 a 68.
SANCHEZ-COVISA HERNANDO, JOAQUIN: La vigencia temporal
de la lcy en ¢l ordenamiento juridico venezolang. Cuaria Parte.
Les conflictos entre leyes sucesivamente vigentes.
RCADF. Afio XI. 1947. No. 48. Pags. 69 a 164.
SANCHEZ-COVISA HERNANDO, JOAQUIN: La vigencia temporal
de 1a Jey en el ordenamiento juridico venezolano. Tercera Par-
te. La pérdida de vigencia de la ley.
RCADF. Ao XI. 1947. No. 48. Pags. 27 a 68.
SANOJO, LUIS: Retroactividad de las leyes.
<FORO. 1856. No. 3. Tags, 23 a 24.
SANOJO, LUIS: Efecto retroackvo.
FORO. Tomo II. 1863. No.1. Pags. 2 a 3.
SANOJO, LUIS: Efccto retroactivo.  (Conclusion).
FORO. Tomo II. 1863. No. 2. Pags. 9 a 12.
VISO, J.: Retroactividad de las leyes.
FORO. 1856. No. 3. Pags. 20 a 23.
VISO, J.: Retroactividad de las leyes.
FORO. 1856. No. 4. Pags. 33 a 34,

B) Conflictos intertemporales.
a) En el Divorcio.

DE B_USSCHERE, A.: Application du divorce a des mariages anté.
rieurament célébrés. La question dans la légistation venézué-
lienne.

RDL. Tomo IN. 1913-1914. Pags. 169 a 170.
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PLANIOL, MARCEL: Application du divorce @ des mariages anté-
rieurement célébrés.  f.a question dans la legislation vénézué-
lienne.

RDL.. Tomo HI. 1913-1914. Pag. 55.

SANTOS, ABEL: La retroactividad de la ley de divorcio segln el
derecho venezolano.

RCP. Tomo V. 1912.1913. Pags. 89 a 100.

SURVILLE, F.: Aplication du divorce a des mariages aniérieu.
rement célébrés. La question dans Ja legistation vénézuélienne,.
RDL.. Tomo II. 1913-1914, Pag. 53.

URBANEJA, ALEJANDRO: La retroactividad en materia de di-
VOTCiO.

RCP. Tomo V. 1912.1913. Pags. 100 a 112.

URBANEJA, ALEJANDRO: La retroactividad en maleria de di-
vorcio.

GJ. Tomo 1. 1912, No. 6. Pags. 142 o 154,

WAHL, ALBERT: Application du divorce a des inariages antérieu-
remcut célébrés. Ta question dans la dégislation vénézuelienne.
RDL. Tomo I11. 1913.1914. Pags. 33 a 54.

b) En la filiacién.

CAPITANT, H.: Consulta Jaridica. La irretroactividad de 1a ley
en rclacién con la prucha de da filiacion por la posesion de es-
tado. _

RDI.. Tomo VIII. 1919, DPags. 60 a 62.

COILLIN, AMBROISE: Consulta Juridica. Lu irrelroactividad de la
ley en relacion con la prucha e la filiacion por ta posesiéon de
estado.

RDIL.. Tomo VI 1919. Pags. 58 a 59.

GIL FORTOUI, J., PEREZ, J. EUGENIO, PIETRI, ALEJANDRO:
Consulta juridica sobre reconocimiento de hijo natural en testa-
mrento, prueba de la filiacion natural por la poscsion de estado
vy aplicacion de esta regla a dos bijos nacidos antes de Ja promul-
gacidon del nuevo Codigo Civil.

RDI.. Tomo VII. 1918. Pags. 21 a 27.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Consulta Juridica. La irretroactivi-
dad de la ley en relaciéon con 1a prueba de 1a filiacién por la po-
sesion de estado.

RDL. Tomo VIII. 1919. Pags. 31 u 56.

PLANIOL, M.: Consulta Juridica. La irretroactividad de la ley en
relacion con la prueba de 1a filiacion por 1a posesion de estado.
RDL. Tomo VIII. 1919. P&g. 57.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Consulta Juridica. La irretroactivi-
dad de 1a ley en relacidn con la prueba de la filiacion por la po-
sesion de ¢stado.

RD1., Tomo VIM. 1919, Pags. 63 a 65.
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WAHL, ALBERT: Consulta Juridica. La irretroactividad de fa ley
en relacién con la prueba de la filiacién por 1a posesion de es-
tado.

RDL. Tomo VII. 1919. Pag. 37.

c¢) En materia admintstrativa.

URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: Irretroactividad de las leyes de
Instruccién Publica.
G. Tomo 1. 1913. No. 13. Pags. 334 a 337.

5) Eficacia de ley en el espacio: Conflictos interespeciales. (Véase
Bibliografia especial sobre Derecho Internacional Privado).

IL—EL SUJETO DE DERECHO.
1) La persona fisica.

A) Nacimiento y personalidad juridica.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Revision del Coédigo Civil. Voto so-
bre la reforma del articulo 14 del Codigo Civil. (Viabilidad y
nacimiento)., . ’
RDL. Tomo IV. 1914-1915. Pags. 26 a 27.

PIETRI, hijo, ALEJANDROQ: Voto sobre la reforma del articulo 14
gdel Codigo Civil.

GJ. Tomo III. 1915. Nos, 33-34. Pags. 68 a 70,

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Teoria de la viabilidad det
feto.  Apuntaciones sobre ¢l Cédigo Civil Venezolano deidas en
el acto de instalar las Comisiones Revisoras de los Cédigos Na-
cionales.

GJ. Tomo I. 1912, No. 1. Pags. 11 a 12,

B) Domicilio y residencia.
GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Domicilio y residencia.
RDL. Tomo II. 1912.1913. Pags. 25 a 27,

GRISANTI, CARLOS F.: Domicilio.
PRO. Tomo V. 1922. Nos. 75-76. Pags. 23 a 26.

C) No presencia y ausencia.

ARROYO PAREJO, F. y RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Mocidn
sobre el articulo 52 del Codigo Civil.
(J. Tomo I. 1912. No. 5. Pags. 108 a 110.
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ARROYO PAREJO, F. y RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Mocién
sobre el articulo 46 del Codigo Civil.

GJ. Tomo I. 1912, No. 4. Pags. 84 a 85.

FARRERA, CELESTINO: El no presente cn nuestro derecho civil.
RCP. Tomo IV. 1911-1912. Pags. 145 a 151,

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Mociones sobre reformas
del aparte 1° del articulo 38 del Cddigo Civil y 49 del mismo
texto.

GJ. Tomo I. 1912. No. 4. Pag. 84,

MENDOZA, CRISTOBAIL L.: Informe acerca del articulo 40 del
Codigo Civil.

GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 66 a 68.

MENDOZA, CRISTOBAL L.: Mocién sobre supresién del articulo
28 del Codigo Civil.

GJ. Tomo I, 1912, No. 4. Pags. 82 a 83.

PEREZ ALFONSO, JUAN P.: Ausencia. (Exposicién y Proyecto
presentado a la Comisiéon Codificadora Nacional).

RCAZ. Afio III, 1938, Nos. 34.35, Pags. 1.229 a 1.239,

PIETRI, bijo, ALEJANDRO: Algunos errores en ¢l Codigo Civil
de 1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de
1916. Ausencia y no presencia.

RDL. Tomo X. 1921. Pags. 57 a 58.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Apuntes para la Reforma del Cédigo
Civil. Derechos eventuales que pueden competer al ausente.
RDL. Tomo II. 1912-1913. Pags. 41 a 42.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Ausencia.

GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33.34. Pags. 70 a 74,

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Mocién acerca del aparte 3° del
articulo 33 del Coédigo Civil.

GJ. Tomo I. 1912. No. 4. Pags. 83 a 84.

VILILALOBOS, HORACIO: Presuncion y Declaraciéon de Ausencia.

RCAZ. Afo I¥. 1937. No. 21. Pags. 789 a 798.

D) Sexo.

ARISMENDI, J. L.: Sobre los derechos de la mujer soltera, casada,
viuda y divorciada. (Conferencia).

RCP. Tomo VII. 1916. Pags. 135 a 147.

GRATEROL ROQUE, MANUEL: Condicién jurfdica de }a mujer.
(Conferencia leida -en 1a sesidn solemne de) Colegio de Abogados
del Estado Zulia, ¢l 20 de Febrero de 1940).

RCAZ. Ano V. 1940, Nos. 55-56. Pags. 1.974 a 1983.

HERNANDEZ, EDO.: Breves apuntacioncs de derecho. (Capaci-
dad de la mujer).

PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 103-104. Pags. 191 a 193.

LOPEZ B,, EDUARDO: La mujer ante nuestro Codigo Civil.
RCAZ. Afo ITT. 1938. No. 31. Pigs. 1.131 a 1.133.
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E) Parentesco.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Logica del Derecho. So-
bre clases dc parentesco.
GJ. Tomo II. 1914. No. 24. Pags. 151 a 152.

F) Registro Civil,

ACEVEDO, RAFAEL: EIl Articulo 424 del Coédigo Civil.
GJ. Tomo II. 1914. No. 21. Pags. 91 a 96.

ABRCAYA, PEDRO M.: Cuestién Juridica. Irregularidades de ios
Registros Civiles.

RCP. Tomo III. 1010-1911. Pags. 206 g 211,

ARCAYA, PEDRO M.: Cuestiéon Juridica. II.
RCP. Tomo IV. 1911-1912. Pags. 216 a 222.

ARCAYA, PEDRO M.: Cuestién Juridica. (Cuando la partida exis-
tey. JII.

RCP. Tomo V. 1912-1913. Pags. 146 a 150.

ARCAYA, PEDRO M.: Réplica final. (Explicacién del Dr. Par-
parcén) .

RCP. Tomo V. 19121913, Pags. 217 a 225.

ARISMENDI, J. L.: Articulo 421 del Cédigo Civil. Registros bau-
1lismales.

GJ. Tomo TII. Nos. 33-3¢. 1915. Pags. 95 a 97.

FARRE_RA, CELESTINO: Libros de Regisiros Civiles del Distrito
Federal.

RCP. Tomo IV. ;1911-1912. Pags. 173 a 176.

PARPARCEN, R.: Contestacién a 1a réplica final de] Doctor Arca-
va. Explicacion.

RCP. Tomo V1. 1913-1914. Pags. 10 a 14.

PARPARCEN, R.: Cuestion Juridica. Materia de la discusion. Ar.
riculo 2° del acuerdo de] congreso de las municipalidades sobre
partidas de nacimiento extendidas stn formalidades legales.
RCP. Tomo V. 1912-1913. Pags. 74 a 82.

RAMIREZ, FILORENCIO: Breves consideraciones sobre los articu.
los 459, 462 v 466 del Codigo Civil. (Carecen de valor las actas
del estado civil en las que no cumplieron las formalidades lega-
les).

RCAM. Afio V. 1936. No. 3. Pags. 65 a 74.

ROJAS 0., LUIS ENRIQUE: Dificultad que presenta en la practica
¢l articulo 467 del Codigo Civil vigente.

PRO. Tomo TII. 1920. No. 54. Pags. 110 a 111.

ROJAS P, LUIS ENRIQUE: Errdnea aplicaciéon del articulo 468
del vigente Codigo Civil.

PRO Tomo ITI. 1921. No. 36. Pags. 157 a 158.
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VALDIVIESO MONTARNO, A.: Acerca del Registro de Estado Civil.
(Conferencia leida en el Colegio de Abogados del Estado Anzoi-
tegui) .

RU. Afio V. Scgunda Epoca. 1912. Pags. 348 a 356.

ZULOAGA, NICOMEDES: Sobrc el articulo 421 del Codigo Civil.
GJ. Tomo THI. 1915. Nos. 33-34. Pags. 84 a 87.

2) La persona juridica.

A) Principios generales.

ARISMENDI, J. iL..: En defensa de ini proyecto sobre personas ju-
ridicas.

‘GJ. Tomo I. 1912. No. 8. Pags. 202 a 211. .

ARISMENDI, J. L.: Mocion sobre ¢l articulo 13 del Cédigo Civil.
GJ. Tomo I. 1912. No. 4. Pags. 79 a 81.

ARISMENDI, J. L.: Opinién sobre las observaciones hechas por
el Doctor Rodriguez, a 1a reforma propuesta por aquel al articu-
1o 13 de] Codigo Civil.

GJ. Tomo I. 1912. No. 5. Pags. 105 a 108.

ARISMENDI, J, L.: Personas Juridicas,

GJ. Tomo T. 1912. No. 8. Pags. 194 a 196.

ARISMENDI, J. L.: Personas Juridicas.

GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 63 a 66.

ARISMENDI, J. L.: y RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Proyecto
de articulos sobre personas juridicas, cuya redaceion les fué con-
fiada por la Comision Revisadora del Cédigo Civil.

GJ. Tomo T. 1912. No. 8. Pags. 189 a 191.

GRISANTI, CARLOS F.: Acerca de las personas juridicas.

GJ. Tomo III. 1915. Nos, 33-3¢. Pags. 39 a 62.

GRISANTI, CARLOS F.: Observaciones al proyccto sobre peesonas
Juridicas.

GJ. Tomo I. 1912, No. 8. Pags. 214 a 217,

GRISANTI, CARLOS F.: Personas Juridicas. Cd&digo Vigente.
RDL. Tomo VI. 1917. Pags. 143 a 148.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Exposicion sobre las diver-
sas mociones de reforma del articulo 13.

GJ. Tomo I. 1912. No. 8. Pags. 217 a 222.

MENDOZA, CRISTOBAL T1..: Voto razonado acerca del proyecto
presentado por ilos doctores J. L, Arismendi v José Santiago Ro-
driguez, sobre las personas juridicas.

GJ. Tomo I. 1912. No. 8. Pags. 222 4 227,

PIZANI, RAFAEL: Investigaciéon del concepto de personalidad ju-

ridica.
GJT. Anfo II. 1935. No. 6. Pags. 126 5 132,
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Un antecedente en Jla discusién
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del Titulo sobre personas juridicas.
GJ. Tomo I, 1912, No. 8. Pags. 212 a 214.
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Considcraciones accerca de 1a re-
fornra de) articulo 13 del Codigo Civil.
GJ. Tomo 1. 1912. No. 5. Pags. 101 2 104,
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Personas Juridicas.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 56 a 59.
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: La reforma del articulo 18,
GJ. Tomo I. 1912. No. &. Pags. 196 a 202.

B) Personas juridicas especiales.

SEQUERA, CARLOS: Memorandum sobre la personalidad juridica
det Colegio de Abogados del Distrito Federal.
RCADYF. Afo II. 1938. No. 4. Pags. 25 a 28.

SEQUERA, CARIOS: Personalidad juridica del Colegio de Aboga-
dos del Distrito Federal.
RCAZ. Afo III. 1938. Nos. 32.33. Pags. 1.166 a 1.169.

L—EL OBJETO DE DERECHO: BIENES.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Logica dcl Derecho. Ca-
racter inmueble de los arboles adheridos al suelo.
GJ. Tomo 1I. 1914, No. 24. Pags. 149 a 150,

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: I.6gica del Derecho. Ca-
racter inmueble de¢ los molinos.
GJ. Tomo II. 1914, No. 24. Pags. 152 4 154.

GUTIERREZ ALFARO, TITO: La teoria del objeto cn ¢l Derecho.
GIJT. Afo I. 1932. No. 2. Pags. 92 a 103.

PEREZ, NESTOR LUIS: El l.ago de Maracaibo no pertenece a la

Nacion. (En principio no hay terrenos de la Nacién: todos son-

de Jos Estados 0 de las Municipalidades) .
RCAZ, Ano V. 1939. Nos. 51-52-53. Pags. 1.866 a 1.872.

PEREZ, NESTOR LUIS: El l.ago de Maracaibo no pertenece a la
Nacion. (En principio no hay bienes de la Nacion: todos son de
los Estados o de las Municipalidades).

RCAZ. Afio V. 1939. Nos. 49-50. Pags. 1.826 a 1.831.

PIETRI, ALEJANDRO: Naturaleza mueble del crédito hipotecario.
RDL. Tomo XXXI. 1942. Pags. 217 a 221.

PIETRI, ALEJANDRO: Jurisprudencia de la Corie Federal.y de Ca.
sacion. II. EI caracter publico de los caminos es cuestién de
hecho que corresponde a la apreciaciéon de los Jueces de Instan-
¢la, salvo que haya error en dicha apreciacion.

RDL. Tomo I. 1911-1912. Pags. 64 a 66.

ZULOAGA, NICOMEDES: Sobre el articulo 456 del Codigo Civil.

GJ. Tomo III. 1916. Nos. 33-34. Pags. 87 a 89.
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1IV.—EL ACTO JURIDICO.

GUERREROQ, EMILIO CONSTANTINO: Légica del Derecho.  El si-
Jencio y los actos juridicos.
GJ. Tomo II. 1914. No. 24. Pag. 156.
MORALES, CARLOS: Del acto o contrato inexistenle.
RDL. Tomo XVI. 1927, Pags. 681a 70.
MORALES, CARLOS: Del acto o contrato incxistente.
PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 117-118. Pags. 336 a 337.
MORALES, CARLOS: Dos aforismos. (“El que calla otorga” y “El
que calla ni otorga ni niega”).
PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 113-114, "Pags. 283 a 284.

TERCERA PARTE

DERECHOS REALES

I.—PROPIEDAD.

1) Nociones generales.

BASTIDAS, LUIS: El Derecho de Propiedad. (De la obra en pre-
paracion “Comeniarios y Reparos al Proyecto de Codigo Civil”).
RCADF. Afo IV. 1940. No. 18. Pags. 97 a 112.

BASTIDAS, LUIS I.: Otros gravamenes de la propiedad.

RCAZ. AnoIV. 1938. No. 41. Pags. 1.444 a 1417.

COSTA, ANTONIO R.: Del vicio en los titulos traslativos de propie-
dad.

PRO. Tomo I. 1918. No. 10. Pags. 96 a 97.

GRATEROL, ZOIILO: Nuesira ley nacional de expropiacion y su
aplicacién actual g la propiedad territorial comunera.
PRO. Tomo VI. 1923. Nos. 85-86. Pigs. 8 a 10.

ITRIAGO CHACIN, P.: Disquisicion tedrica acerca de la naturaleza
del derecho de aguas corrientes,

PRO. Tomo II. 1920. No. 44. Pags. 193 a 196.

ILOPEZ B., EDUARDO: Los justificalivos para perpetua memoria y
la prescripeidon adquisitiva.

RCAZ. AfioI. 1936. No. 9. Pags. 307 a 311.

PENZINI HERNANDEZ, J.: Cémo se adquiere un Garcero? (Ver
1a propiedad sobre las aves valiosas y el ganado cerril de A. Val-
divieso Montafio, “El Profesional”, San Felipe, No. 64).
ASTBO. Ao 1. 1925. No. 10. Pags. 265 a 272.

PIETR], hijo, ALEJANDRO: Contestacion al Dr. Pablo Godoy Fon-
seca; (en fornmo a la maturaleza de la accidén de deslinde).

RCP. Afo 7. Mes XT. 1909, Pags. 451 a 452,

91



VALDIVIESO MONTARO, A.: La propiedad sobre las aves valiosas

y €l ganado cerril.
PRO. Tomo IV. 1921, No. 64. Pags. 75a 77.

2) Acciones reinvindicatoria, publiciana y de deslinde.

ADRIAN, MARCO ANTONIOQ: Reivindicacién de Terrenos.
ASTBO. Afo III. 1927. No.27. Pags. 74 a 80.
ARCAYA, PEDRO M.: La accion publiciana.
RDIL.. Tomo I. 1911.1912, Pags. 4 a 6.
CARMONA, JUAN: Accion Reivindicatoria.
ASTBO. Afol. 1925. No. 3. Pags. 48 a 57.
COSTA, ANTONIO R.: Caracter o sello distintivo de Ja accion rei-
vindicatoria. i
PRO. Tomo I. 1918. No. 2. Pags. 18 a 19.
COSTA, ANTONIO R.: Sobre la accién reivindicatoria.
RDL. Tomo VII. 1918, Pags. 95 a 101.
PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accion de deslinde.
RCAZ. Afio VI. 1941, No. 68. Pags. 2.385 a 2.478.
PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accién de deslinde. Naturaleza del
deslinde.
RJY. Tomo I. 19304. No, 8, Pags. 343 a 349,
PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accién de deslinde. Definicion del
deslinde. E] deslinde es juicio contencioso.
RJ. Tomo I. 1930. No. 9. Pigs. 395 a 403.
PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accién de deslinde. La accion de
deslinde es imprescriptible € irrenunciable.
RJ. Tomo I. 1930. No. 12. Pags. 535 a 541.
PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accion de deslinde. E}] deslinde es
un juicio doble.
RJ. Tomo II. 1930. No. 13. Pags. 1a 7.
PARRA, RAMIRO ANTONIQ: Accién de deslinde. La accién de
deslinde es persomal.
RJY. Tomo II. 1930. No. 14. Pags. 53 a 60. _
PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accion de deslinde. El deslinde no
es accién petitoria.
RJ. Tomo II. 1931. No. 15. Pags. 113 a 118.
PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accién de deslinde. Condiciones ne-
cesarias ‘para e] deslinde.
RJI. Tomo II. 1931. No. 16. Pags. 149 a 160.
PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accién de deslinde. ;Quién puede
intentar J1a accion de deslinde?
RJ. Tomo II. 1931. No. 17. Pags. 197 a 210,
PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accion de deslinde. Contra quién
se puede promover un deslinde?
RJ. Tomo II. 1931. No. 18. Pigs, 249 a 254.
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PARRA, RAMIRO ANTONIQO: Accidén de deslinde. Casos de des-
linde.
RJ. Tomo II. 1931. Nos. 19-2¢. Pags. 293 a 300.

PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accién de deslinde. Gastos de des-
linde.
RJ. Tomo II. 1931. No. 21. Pags. 361 a 366.

PARRA, RAMIRO ANTQONIQ: Acciéon de deslinde. Procedimiento
en el juicio de deslinde,
RJ. Tomo II. 1931. No. 22. Yags. 413 a 417.

PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accién de deslinde. Procedimiento
en el juicio de deslinde.
RJ. Tomo II. 1931. No. 23. Pags. 465 a 473.

PARRA, RAMIRO ANTONIO: Accion de deslinde. Efectos del des-
linde.
RJ. Tomo 1I. 1931. No. 24. Tags. 509 a 516.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Sobre la naturaleza de la acciéon de
deslinde.
RCP. Afo I. Mes X. 1909. Pags. 391 a 401.

JL—POSESION,

1) Nociones generales.

LOPEZ BUSTAMANTE, EDUARDO: La posesion.
RCAZ. Afo I, 1935. No. 6. Pags. 231 a 234.

MATOS ROMERO, MANUEL: La posesidn de buena fe, (Sobre e}
Art. 777 del Codigo Civil venezolano).
RCAZ. AfoI. 1935. No. 2. Pags. 41 a 48.

MATOS ROMERQ, MANUEL: Presuncién de buena fe. (Sobre el
Art. 778 de! Codigo Civil).
RCAZ. Afio I. 1935. No. 2. Pags. 48 a 50.

PAéD.RA, FRANCISCO I.: Extensién del articulo 778 del Cddigo
Civil.
PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 101-102. Pags. 163 a 165.

PARRA, FRANCISCO J.: Extensién del articulo 778 del Codigo
Civil. (Presuncion dc buena fe en la posesién).
RDI. Tomo XIIL. 1924. DPags. 15 a 18.

PARRA, RAMIRO ANTONIO: Actos facultativos y de simple to-
lerancia.
PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 113-116. Pags. 303 a 309.

PARRA, RAMIRO ANTONIO: La teoria objetiva de la posesion.
RCAZ. Afio 1. 1935. No. 4. DPags. 127 a 137.

PEREZ, NESTOR LUIS: La posesién. (Posesion legitima, posesion
de huena fe y posesion precaria).
RCAZ. Aiio IX. 1943. No. 92. Pags. 3.348 a 3.355.

PEREZ, NESTOR LUIS: El fundamento legal de nuestra posesion,
no es la presuncién de nyopiedad.
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RCAZ. Avio II. 1936. No. 15. Pags. 544 a 548.

PEREZ, NESTOR LUIS: El fundamento legal de nuestra posesion,
no es la presuncion de propiedad.
RDL. Tomo XXV. 1936. Pags. 3 a 8.

PEREZ, NESTOR LUIS: El justo titulo en materia posesoria.
RU. Afo V. Segunda Epoca. 1911, Piags. 5a9.

RANGEL LAMUS, AMENODORO: Algunas consideraciones sobre
posesion.  Critica de la Teoria del Codigo Venezolano.
GJT. Ano {. 1932. No. 2. Pags. 75 a 82.

2) Interdictos posesorios.

AYALA, J. R.: Sobre interdictos.

RCP. Aio I. Mes IX. 1909. Pags. 337 a 340.

GIMENKEZ, J. R.: Posesidn e interdictos.

PRO. Tomo I. 1918. No. 4. Péags, 35 a 37.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINOQO: Caracter de la posesion
¢n los interdictos de amparo y de despojo. Apuntaciones sobre
el Codigo Civil Venezolano, leidas en el acto de instalar tas Co-
misiones Revisoras de los Codigos Nacionales.

GJ. Tomo 1. 1912, No. 1. Pags. 17 a 18,

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Interdicto para obtener la
posesién hereditaria. Apuntaciones sobre el Cédigo Civil Vene-
zolano, Jeidas en el acto de instalar las Comisiones Revisoras de
tos Codizos Nacionales.

GJ. Tomo I. 1912, No. 1, Piags. 15 a 17.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Mocion relativa al articulo
680 del Codigo Civil.

GJ. Tomo II. 1918. No. 18. Pags. 29 a 30.

“GRISANTI, CARLOS F.: Los interdicios de restilucion y de am-
paro.

GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 98 a 99.

MATOS ROMERO, MANUEL: Sobre la acciéon interdictal de am-
paro. (Comentario al articulo 770 del Coédigo Civil).
RCAZ. Aino I. 1935. No. 5. Pags. 168 a 178.

MATOS ROMERO, MANUEIL: Sobre el interdicto restitutorio.
(Comentario al articulo 771 del Codigo Civil).

RCAZ. Afo 1. 1936. No. 10. Pags. 342 a 350.

MOLEIRO, FEDERICO: Interprelaciones sobre materia de inter-
dictos. El articulo 597 del Cédigo de Procedimiento Civil. Su
verdadero alcance juridico. Lo posesorio y lo petitorio.
RDL. Tomo XXI. 1932, DPags. 233 a 237.

MONTIEL GONZALEZ, RAFAEL: Alcance de la accién interdic-
tal de despojo, prevista en ¢l articulo 771 del Cédigo Civil Ve
nezolano, al servicio de suministro de corricnte eléctrica.
RCAZ. Ano II. 1936. No. 13. Pags. 456 a 470.
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MURNOZ RUEDA, J. E.: Inlerdicto de despojo.
RCP. Tomo III. 1910-1911. Pags. 70 a 82.

PEREZ, NESTOR LUIS: La accién interdictal enire comuneros.
RCP. Tomo 1V. 1911-1912. Pags. 152 a 157.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Jurisprudencia de la Corte Federal
y de Casacién. I. Procedencia de la accién interdictal entre
condueiios.

RDIL.. Tomo I. 1911-1912. Pags. 61 a 64.

RANGEL, JOSE RAMON: Interdicto para retener da posesion.
ASTBO. Afio I. 1925. No. 7. Pags. 158 a 182.

SANQJO, LUIS: Interdictos.

FORO. No. 13. 1856. Pags. 105 a 106.

SANOJO, LUIS: Interdictos.

FORO. 1856. No. 15. Pags. 130 a 132.

SANOJO, LUIS: Interdictos.

FORO. 1860. No. 26. Pags. 218 a 219.

VISO, J.: Interdictos.

FORO. 1856. WNo. 11. Pags. 88 a 90.

VISO, J.: Interdictos.

FORO. 1856. No. 12. Pags. 100 a 103.

VISO, J.: Interdictos.

FORO. 1856. No. 15. Pags. 128 a 130.

VISO, J.: Interdictos.

FORO. 1856. No. 17. Pags. 146 a 148.

IIL—SERVIDUMBRES.

ACEDO TORO, CARLOS: La Cuestion de la Imprescriptibilidad de
las Servidumbres Negativas en nuestro Derecho Civil.
PRO. Tomo L. 1919. No. 23. Pags. 225 a 228.
ACEDO TORO, CARLOS: De la Prescripcién de las Servidumbres.
Articulo 706, 707 y 708 del Cadigo Civil. .
PRO. Tomo I. 1918. No. 13. Pags. 126 a 127.
AZA SANCHEZ, C.: Espejismo Juridico. De la prescripcion de
Jas servidumbres.
PRO. Tomo I. 1918. No. 13. Pags. 127 a 129.
CHIOSSONE, TULIO: Servidumbres.
RJ. Tomo II. 1931. No. 18. Pags. 267 a 270.
GONZALEZ GORRONDONA, J. J.: La nueva funcién econémico-
social de dos fundos y las servidumbres rurales.
RCADF. Ario II. 1938. No. 5. Pags. 58 a 67.
LOPEZ B., EDUARDO: Servidumbre de medianeria.
0. Tomo I. 1932, No. 1. Pags. 21 a 32.
LOPEZ B., EDUARDO: Servidumbre de medianeria.
O. Tomo I. 1932. No. 2. Pags. 61:a 72.
MORALES, CARLOS: Estudio sobre Servidurmbres. Exposicion en
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la Caledra de Derecho Romano de la Universidad Central.
RJ. Tomo I, 1930. No. 3. Pags. 97 a 103.

PARRA, RAMIRO ANTONIO: Posesiéon de 1as Servidumbres.
PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 113-l14. Pags. 284 a 289.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Jurisprudencia de la Corte Federal
y de Casacién. TII. Error de equiparar las servidumbres de
'paso a los caminos.

RDL. Tomo I. 1911.1912. Pags. 66 a 67.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Cédigo Civil
de 1904 y los anteriores ue se han corregido en el vigente, de
1916. Derecho de paso.

RDL. Tomo X. 1921. Pag. 87.

ZULOAGA, NICOMEDES: Mocién. (Servidumbres y ley de bos-
ques) .

GJ. Tomo TI. 1915. Nos. 33.34. Pag. 126.

IV.—USUFRUCTO, USO, HABITACION Y HOGAR,
1) Usufructo.

PIETRI, hijo, ALEJANDBRO: Algunos errares en el Codigo Civil
de 1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de
1916. Obligacionces del usufructano.

BEDL. Tomo X. 1927. Pag. 86.

2) Hogar,

ARISMENDI, I. I..: Homestead.
GJ. Tomo II. 1914. No. 26. Pags. 188 a 189.
ARCAYA, PEDRO M.: Recopilacién de Escritos Juridicos. E}
Hogar.
RCP. Afio 1. Mes I1I. 1908. Pags. 105 a 106.
ARCAYA, PEDRO M.: El Hogar.
PRO. Tomo I. 1918, No. 4. Pag. 34.
AVILA, P, E.: El hogar. :
PRO. Tomo IV. 1921. No. 62. Pags. 35 a 37.
CBLIS RIOS, TRINO: Homestedd (El Hogar).
T. Afio I. 1896. No. 3. Pags, 41 a 44.
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: La institucién del hogar en la le-
gislacion venezolana.
RCP. Tomo II. 1909.1910. Pags. 1454 156.
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: La institucién del hogar en la je-
gislacion venezolana.
GJ. Tomo II. 1914. No. 23. Pags. 131 a 143.
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Mocion acerca de la institucion
del hogar.
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GJ. Tomo 1I. 1914. No. 23. Péags. 130 a 131.
PEREZ, J. EUGENIO: El Hogar en la Legislacién Venezolana.
(Homestead) .
PRO. Tomo 1V. 1921, No. 64. Pags. 67 a 75.
ZULOAGA, NICOMEDES: Proyecto de reforma del Hogar.
GJ. Tomo III. 1915. Nos, 33-34. Pags. 81 a 83.

V—HIPOTECAS Y REGISTRO.

1) Registro Puablico.

ARISMENDI, J. L.: El acreedor quirografario que ha obtenido el
embargo © la prohibicién de enajenar un inmucble que en ¢l Re-
gistro Publico aparece como de su deudor ¢podri desconocer el
contrato privado, de venta de dicho inmueble, celebrado por su
deudor con fecha cierta anterior al embargo o 2 la prohibicién
de enajenar? .

GJ. Tomo 1X. 1914, No. 24. Pags. 157 a 164.

DIAZ, ALBERTO: Algunas consideraciones sobre 1a Ley de Regis-
itro Publico.

ASTBO. Afio IT. 1926. No. 20. Pags. 223 a 230.

HERNANDEZ-RON, J. M.: La institucién del registro publico en
Venezuela: ;Sobre cual de los dos sistemas clasicos de registro
—el romano o el germanico— se ha modelado su organizacion?
Interpretacién de la ley de regisiro publico: su caracler.
RCADF. Ano III. 1939. No. 13. Pags. 6a 39.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Ley de Registro. (Caracler de orden
publico de la ley de Registro).

RCP. Ano I. Mes III. 1908. Pags. 99 a 101,

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Ley de Registro. (Actos contrarios a
la Ley de Registro).

RCP. Afno I. Mes IV. 1909, Pag. 129.

2) Constitucién y especies de hipotecas.

ARISMENDI, I. }.. y RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Bonos hi-
potecarios.
GJ. Tomo II. 1914. Nos. 27-28. Pags. 197 a 198.

BANCE, J. B.: Hipoteca abstracta.
RDL. Tomo IX. 1920. Pags. 19 a 26.

C. F.: Reformas notables: Hipoteca judicial.
T. Afo I. 1896. No. 11. Pigs. 165 a 166.

DOMINGUEZ TINOCQ, J. M.: Puntos de estudio. I. Sobre hipo-
tecas.
PRO. Tomo Y. 1919. No. 17. Pags. 167 a 168.
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LEON, TOMAS E.: Cédulas Hipotecarias. Su importancia como
titulo de crédito.  (Conferencia leida en ¢l Colegio de Abogados
del Estado Zulia el 31-10-35).

RCAZ. Aio I. 1935. No. 5. Pags. 186 a 194.

MARTINEZ, RUDESINDO: Estudio particular de la hipoteca ro-
mana. Las transformaciones de las garantias reales hasta Hegar
a la accidn quasi serviana. Aplicaciéon de la accién serviana a
la prenda agricola.

RDL. Tomo 1V, 1914-1915. Pags. 374 a 383.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: ¢Es valida Ja hipoteca constituida por
el propictario de un inmueble que no tiene documento registra-
do?

RDL. Tomo I. 1911-1912, Pags. 288 4 294.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Naturaleza del Crédito Hipotecario.
PRO. Tomo II. 1919. No. 30. Pags. 53 a 57.

SANOQJO, i.UGIS: Hipolecas, Ley sobre.

FORO. 1360. No. 21. Pags. 180 a 183.

3) [DBfectos de la hipoteca.

ARISMENDI, J. L.: La accion hipolecaria contra lcreeros pose-
edores y la casacion venczolana de 1908.

RCP. Tomo IIT. 1910-1911, Pags. 83 a 93.

ARISMENDI, J. L.: Efectos de la accibn ejecutiva con relacién ai
tercer poscedor. Refutacion del Gltimo trabajo del Dr. J. San-
tiago Rodriguez. '

RCP. Tomo II1. 1910-191b. Pags, 214 a 224.

ARISMENDI, J. L.: Efectos de la accion ejecutiva con relacién al
tercer poseedor. Refutacién del Gltimo trahajo del Dr. J. San-
tiago Rodriguez.

RU. Ano IV. Segunda Epoca. 1911. Pégs. 179 a 189.

ARISMENDI, J. L.: Final de una polémica. (Sobre los efectos
de Ja accién ejecutiva con relacion al tercer poseedor).

RU. Aiio IV. Segunda Epoca. 1911. Pags. 264 a 268.

BAPTISTA, OCTAVIO: En defensa del acreedor hipotecario.
RCP. Afio I. Mes IX. 1909. Pags. 440 a 447.

BUENO, JOSE A.: El Articulo 1.876 del Cédigo Civil.

RCP. Afio J. Mes II. 1908. Pags. 47 a 55.

BUENO, JOSE A.: En defensa del acreedor hipotecario.
RCP. Afio 1. Mes IX. 1909. Pags. 341 a 349.

GRISANTI, CARLOS F.: En defensa del tercer poseedor de un in.

mueble hipotecado. 1.
RCP. Afio I. Mes VII. 1909. Pags. 239 a 246.
GRISANTI, CARLOS F.: En defensa del tercer poserdor de un in.
mueble hipotecado. 1I.
RCP. Afio I. Mes VIII. 1909. Pags. 277 a 285.
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LISCANO, TOMAS: Intimacion al deudor hipotecario y al tercero
poseedor.

ASTCA. 1938. Nos. 3-4. Pags. 18 a 21.

LISCANQO, TOMAS: Intimacion al deudor hipotecario ¥ al tercero
poseedor.

VJ. Tomo I. 1936. No. 3. Pags. 93 a 96.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Qué intereses garantiza la hipoteca?
RDL. Tomo I. 1911-1912, Pags. 207 a 209.

PINEDA LEON, P.: Problemas Juridicos. Inlereses moratorios.
5Qué debe pagarse por dafios y perjuicios cuando la obligacién
tiene por objeio una cantidad de dinero? ;Qué intereses garan-
tiza la hipoteca?

RDL. Tomo XIX. 1930. Pags. 10 a 19.

REYES, P. M.: En defensa de acreedor hipotecario y de} tercero
poseedor. ’
RCP. Ao I. Mes X. 1909. Pags. 375 a 382.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Contribucion al estudio de los
efectos de da hipoteca con relacién a terceros posecdores.
RCP. Ano I. Mes XI. 1909. Pags. 415 a 429.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Unas cuantas observaciones mas
acerca del ejercicio de la accién hipotecaria contra terceros po-
seedores.

RCP. Tomo HI. 1910-1911. Pags. 168 a 176.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Las erréneas ideas del Dr. J, L.
Arismendi, respecto del tercero poseedor de un inmueble hipo-
tecado.

RCP. Tomo III. 1910-1911. Pags. 247 a 279.

RODRIGUEZ, JOSE: SANTIAGO: Final dc¢ una polémica. (Sobre
los efectos de la accion ejecutivacon relacién al tercer poseedor).
RU. Afwo IV. Segunda Epoca. 1911. Pags. 305 a 307.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Las err6neas ideas del Doctor J.
I.. Arismendi, respecto del tercero poseedor de un inmueble hi-
potecado.

RU. Ano IV. Segunda Epoca. 1911. Pags. 215 a 247,

SANTOS, ABEL: Ejercicio de la accién hipotecaria con relacién
al tercer poseedor. ‘

RCP. Afio I. Mes IX. 1909. Pags. 327 a 332.

4) Extincién de la hipoteca.—Prescripeién.

ANGUI.O ARIZA, F. S.: Notas sobre los articulos 1.938 y 1.979
No. 2° del Codigo Civil, Derechos del acreedor hipotecario so-
bre el dinero de cualquier origen que sustituye la cosa hipote-
cada destruida.

PRO, Tomo IV, 1921. No, 63. Pags. 49 a 51.

COSTA, ANTONIO R.: Prescripcién hipotecaria.
PRO. Tomo UT. 1920. No. 53. Pags. 97 a 98.
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PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil
de 1904 y Jos anteriores que se han corregido en el vigente, de
1916. Prescripcién de 1a hipoteca.

RDIL.. Tomo X. 1921. Pag. 171.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Una sentencia del Dr. Celestino Fa-
rrera. (Prescripcion extintiva del gravamen hipotecario).
RDL. Tomo I. 1911-1912. Pags. 120 a 125.

RANGEL L., AMENODORO: Hipoteca y prescripcion.

PRO. Tomo III. 1920. No. 53. Pags. 95 a 97.

VI—PROPIEDADES ESPECIALES: DERECHOS SOBRE BIENES INMA.
TERIALES.

1) Temas generales.

CONGOSTO, CARLOS: La creacion del espiritu en el ordenamiento
juridico venezolano.
CF. Afo IV. 1944, Nos. 15-16. Pags. 242 a 270.

2) ‘Propiedad intelectnal.

CONGOSTOQ, CARLOS: Indagacién de Ja Ley Venczolana de Propie-
dad Intelectual.

CJ. Afio I. 1941, No. 3. Pags. 276 a 320.

SANOJO, LUIS: Propiedad literaria y artistica.
FORO. No. 16. 1856. Pags. 133 a 135.

SANQJO, LUIS: Propiedad literaria.

FORGO. No. 17. 1856. Pags. 145 a 146. _

URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: La propicdad intelectual en la
chislaci()n venezolana y ante el Derecho Internacional. Capitu-
1o 1.

RDL. Tomo I. 1911-1912. Pags. 209 a 221.

URBANEIJA, DIEGO BAUTISTA: La propiedad intelectual en la
Jegislacion venezolana y ante el Derecho Internacional.

RU. Afio V. Segunda época. 1912, Pags. 89 a 105.

URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: La propiedad intelectual en la
legislacion venezolana y ante el Derecho Internacional. Capitu-
los I y II,

RCP. Tomo VII. 1916. Pags. 3 a 29.

URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: La propiedad intelectual en 1a
legislacién venezolana y ante ¢l Derecho Internacional. Capitu-
Jos IIT y IV.

RBRCP. Tomo VII. 1916. Pags. 31 a 70.

URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: La propiedad intelectual en la
legislacion venezolana y ante el Derecho Internacional. Capitu-
loV.

RCP. Tomo VII. 1916. Pigs. 77 a 132.
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URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: La propiedad intelectual. Capi-
tulo VI.
RCP. Tomo IV, 1911-19i2. Pags. 3 a 13.

URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: La propiedad intelectual. Capi-
tulo VI. (Continnacién).
RCP. Tomo IV. 1911-1912. Pags. 37 a 48.

URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: La propiedad intelectual. Capi-
tulo VI. (Conclusién).
RCP. Tomo IV. 1911-1912. Pigs. 121 a 133.

URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: La propiedad intelectual. Capi-
tulo VI.
RCP. Tomo VII. 1916. Pags. 135 a 184.

URBANEJA, DIEGO BAUTISTA: La prupiedad intelectual. Capi
tulo VII.
RCP. Tomo VII. 1916. Pags. 185 a 204.

3) Marcas de Fabrica.

SOSA MICHELENA, MIGUEL A.: Las warcas de fabrica en la
legislacién venezolana.

RCADF. Ando III. 1939. No. 15. Pags. 57 a 187.

TOVAR LANGE, SILVESTRE: Marcas de Fabrica. (Puntos doc-
trinales contenidos en la sentencia de 29 de octubre de 1943 de la
Corte Federal y de Casacion) . :

RDL. Tomo XXXV. 1946. Pags. 125 a 132.

4) Patentes de invencién.

SANOQJO, LUIS: Patente de invencién y privilegio para fabricacion
de helados ¢ importacion de hielo.
FORO. 1856. No. 19. Pags. 163 a 164.

SANOQOJO, LUIS: Patenic de invencién y privilegio para fabricacién
de helados e importacion de hielo.
FORO. 1857. No. 20, Pags. 171.a 174.

SANOJO, LUIS: Patentes de invencion e introduccién.
FORQ. Tomo IT. 1864. No. 13. Pags. 99 a 100.

CUARTA PARTE
OBLIGACIONES
I—TEORIA GENERAL DE LAS OBLIGACIONES.

1) Sujeto de las obligaciones: Obligaciones solidarias,
FEBRES CORDERO, ELOY: Diferencia entre las obligaciones soli-
darias y las indivisibles.
RCAM. Ano I. 1932. No. 1. Pags. 18 a 20.
MARCANO RODRIGUEZ, R.: Solidaridad en materia de costas ju-
diciales.
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PRO. Tomo VIIE, 1926. Nos. 119-120. Pags. 347 o 319,

PARRA, FRANCISCO J.: Cueslién de solidaridad. ;Basta que el
negocio sea comtin para que se presuma J1a solidaridad entre man-
dantes?

ASTBO., Afo I. 1925. No. 10. Pags. 272 a 275.

PEREZ, NESTOR LUIS: La transaccién celebrada por el acreedor
con un deador solidario aprovecha a los demas coodeudores?
RCF. Afo I, Mes V, 1909, Pags. 180 a 184.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: 4 La transaccion celebrada por el acre-
edor con un deudor solidario aprovecha a los demas coodeudores?
RCP. Afio I. Mes 1. 19(8. Pags. 17 a 24.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Un punto de la solidaridad pasiva.
RCP. Afo I. Mes X1i. 1909. Pags. 477 a 480.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Efectos de la transaccion respecto a
los deudores solidarios.

RDI., Tomo I, 1911-1912. Pags. 185 a 190.

PRIETO, J. R.: Respuesia a una opinién sobre un punio de la so-
lidaridad pasiva.

RCP. Afo I, Mes XH. 1909. Pags. 480 u 482.

2) Modalidades de las obligaciones: Términe y condicion.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Condiciones ilicitas ¢ im-
posibles en la Ley Venezolana.
GJ. Tomo TI, No. 18. 1913. Pags. 30 a 35.
GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Condiciones ilicitas ¢ im-
posibles en la Ley Venezolana.
RU. Ao V. Scgunda Epoca, 1912, Pags. 83 a 88.
MORALES, CARLOS: Del término de gracia.
RCED. Afio I. 1924, Nos. 34, Pags. 133a 139.
SEQUERA, CARLOS: Clausura Cwn Voluero o Cum Voluerit.
VJ. Tomo TI. 1942. No. 7. Pags. 329 a 341.

3) Efectos de las obligaciones.
A) Incumplimiento y mora.

MONAGAS, JULIO A.: Los intereses moralorios.
RCAZ. Afio III, 1937. No. 26. Pags. 972 2 975.

PINEDA LEON, P.: Problemas Juridicos. Intereses moratorios.
Qué debe pagarse por dafios y perjuicios cuando la obligacién
tiene por objeio una caniidad de dincro? Qué intereses garantiza
la hipoteca?

PRO. Tomo 1X. 1929. Nos, 123-124. Pags. 402 a 406.

PARRA, FRANCISCO J.: Aplicaciones del articulo 1.290 del Codi.-
go Civil,

PRO. Tomo VI. 1924. Nos. 93-84. Pigs. 83 a 86.
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PARRA, FRANCISCO J.: Aplicaciones dei articulo 1.29¢ el Codi-
go Civil.
RCAZ. Afio IV. 1938. Nos. 37-38. Pags. 1.304 a 1.309.
RUBIO, BENITO S.: El deudor en mora de cosa de una especie
dada, no puede rechazar el cobro en dincro y ofrecer la especie.
RCAZ. Aifio I. 1935. No. 3. Pags. 100 a 167.
SEQUERA, CARLOS: Mora ex persoma.
VJ. Tomo II. 1942. No. 6. Pags. 254 a 207.

B) Accion paulina.

ARCAYA, PEDRO M.: Un tibro de Derecho. (Juicio critico de la
accion paulina, por el Dr. Orangel Rodriguez).
RDL. Tomo Il. 1912-1913. Pags. 115 a 118.

C) Accién de simulacion.

CALATRAVA RENGEL, A.: La mujer no puede pedir 1a declarato-
ria de simulacién de aclos ejecutados por el marido.
RY. Tomo I. 1930. No. 10. Pags. 454 a 460G,

CALATRAVA RENGEL, A.: La mujer no puede pedir la declarato-
ria de simulaciéon de actos ejecutados por e} marido. 1—La ley
social de adaptacién. II--La sociedad conyugal ¢s “sui generis”.
III—La esclavitud de la mujer en el matrimonio. IV—Acciones
por fraude.

RJ. Tomo II. 1930. No. 14. Pags. 75 91.

CHIOSSONE, TULIO: I.a mujer no puede pedir 1a declaratoria de
simulacion de actos ejecutados por el marido.
RJ. Tomo I. 1930. -No. 10. Pags. 450 a 454.

GARCIA MONSANT, M.: La mujer si puede pedir la declaratoria
de simulacion de los actos cjecutados por el marido.
RJ. Tomo I. 1930. No. 9. Pags. 418 a 431.

GONZALEZ, CESAR: I.a mujer si puede pedir la declaratoria de
simulacién de actos verificados por el marido. (Refutacion al
Dr. A. Calalrava Rengel).

RJ. Tomo 1. 1930. No. 12. Pags. 537 a 5069.

HERNANDEZ GOMEZ, P. J.: La mujer no puede pedir la declara-
toria de simulacidén de actos ejecutados por ¢l marido.
RJ. Tomo I. 1930. No. 8. Paus. 372 a 380.

LISCANO, TOMAS: La simulacion y la sociedad conyugal.
RJ. Tomo I. 1930. No. 12. Pags. 569 a 591.

LISCANO, TOMAS: La simulacion y la sociedad conyugal.
RJ. Tomo II. 1931. No. 18. Pags. 270 a 278.

LORETO, LUIS: Consideraciones acerca de la tcoria de la simu-
lacion.

GJT. Ao II. 1935. No. 6. Pags. 141 a 162.

LORETO, LUIS: Estudio sobre 1a Accién en Simulacion, ;Podra la
mujer casada bajo el régimen de la sociedad conyugal demandar
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la simulacion de los actos ejocutados por ¢l marido sobre fos bie.
nes de la sociedad, invocando en apoyo de su demanda la dispo-
sicion contenida en el articulo 1.301 del Coddigo Civil?
RJ. Tomo I, 1930. No. 10. Pags. 466 a 476.

PINEDA LLEON, PEDRO: Accidn de sirmulacién. (Confercucia dic
tada en el Colegio de Abogados del Estado Mérida).
RCAM. Ano 1. 1932. No. 1. Pags. 6 a 16.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Apuntes para la Reforma del Codigo
Civil. Simulacién.
RDL. Tomo 1I. 1912-1913. Pags. 44 a 46.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Breve estudio sobre la accion en de-
claracion de simulacion. 2a. Edicion. (Comienzo) .
RDL. Tomo V. 1916. Pags. 33 a 42.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Breve estudio sobre la accion en de-
claracion de simulacion. 2a. Edicion. (Continnacién).
RDL. Tomo V. 1916. Paus. 45 a 56.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Breve estudio sobre ka accidén en de-
claracion de simulacion. 2a. Edicién. (Continuacién) .
RDL. Tomo V. 1916. Pags. 62 68.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Breve estudio sobre la accion en de-
claracion de simulacion. 2a. Edicion. (Continuacion) .
RDL. Tomo V. 1916. Pags. 73 a 75.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Breve estudio sobre la accion ea de-
claracion de simulacién. 2a. Edicion. (Continuacion) .
RDL. Tomo V. 1916. Pags. 108 a 114.

D) Privilegios.

ARCAYA, PEDRO M.: Privilegios.

GJ. Tomo II. 1914. Nos. 27-28. Pags. 199 a 201.

ARCAYA, PEDRO M.: Privilegios e hipotecas. Gastos de cobranza
del crédito, especialmente honorarios del abogado del ejecutante,
Jurisprudencia de la Corte Federal y de Casacion.

RDI.., Tomo I. 1911-1912. Pags. 172 a 184.

ARCAYA, PEDRO M.: Privilegios e hipotecas. Gastos dg cobranza
del crédito, especialmente honorarios del abogado del ejecutante,
II. Precedentes en a ley, 1a doctrina y la Jurisprudencia its-
lianas.

RDI.. Tomo 1. 1911-1912. Pags. 191 a 202.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Privilegios e hipotlecas.

GJ. Tomo III. 1914. Nos. 29, 30, 31 y 32. Pags. 11 2 i3.

PIJETRI, hijo, ALEJANDRO: Revision del Codigo Civil. Privile-
gios ¢ hipotecas.

RDL. Tomo IV. 1914.1915. Pags. 31 a 33.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Sobre el privilegio del No. 7. art.
1.847.

GJ. Tomo TI. 1914. Nos. 29, 30, 31 y 32, Pags. 14 2 15.
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PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Revision del Codigo Civil. - Sobre el
privilegio del No. 7, Art. 1.847.
RDL. Tomo 1IV. 1914-1915. Pags. 33 a 34.

URBANEJA, CARLOS ALBERTO: Sobre €l nimero 7¢ del articulo
1.847 del Codigo Civil.
GJ. Tomo III. 1914. Nos. 29, 30, 31 v 32. Pags. 10a 11.

4) Extincion de las obligaciones.
A) Pago.

BELLO, ANTONIO MA.: Cuestiones de Derecho Civil. Del pago
con subrogacion. De la cesion de créditos.

PRO. Tomo V. 1922. Nos. 75-76. Pags. 28 a 33.

FARRERA, CELESTINO: Oferta de pago y consignacion.

GJ. Tomo I. 1913. No. 12. Pags. 301 a 304.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Inputacién de cantidades
en pago de capital a intercses. Apuntaciones sobre el Codigo
Civil Venezolano, leidas en el aclo de instalar las Comisiones Re-
visoras de Jos Codigos Nacionales,

GJ. Tomo I. 1912, No. 1. Pag. 22.

LUGO, CAMILO A.: Impulacion de pagos.

PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 99-100. Pags. 146 a 148.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil de
1904 y los anteriores que sc han corregido en el vigente, de 1916.
Imputacion de pagos.

RDI.. Tomo X. 1921. Pags. 157 a 158.

SANOJO, LUIS: Imputacion de una cantidad pagada a cuenta de
un crédiio.

FORO. Tomo IT. 1864. No. 10. Pags. 79 a 80.

B) Novacién.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil de
1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de 1916.
Novacién.

RDL. Tomo X. 1921. Pag. 158.

C) Pérdida de la cosa debida.

MENDOZA, JOSE RAFAEL: El extravio de la cosa.debida coro
causa de extincién de la obligacion.
PRO. Tomo IV. 1921. Nos. 65.66. Pags. 87 a 88.

D) Prescripeién.

ARCAYA, PEDRO M.: La prescripcion de veinte afios y ta accion
de nulidad.
RCP. Tomo V. 1912-1913. Pags. 117 a 120.

ARCAYA, PEDRO M.: La prescripcion de veinte afios v la accion
de nulidad.

105



PRO. Tomo HI. 1921, No. 53. Pags. 201 a 204.

AZA SANCHEZ, C.: Critica de Jurisprudencia. Prescripcion trein-
tafial.
RJ. Tomo II. 1931. No. 17. Pags. 236 a 242.

GRISANTI, CARLOS F.: Consulta Juridica. (Sobre la prescrip-
cién quinquenal de intereses).
RDL., Tomo II. 1912-1313. Pags. 4% a 53.

PEREZ, REGUILO: Prescripcién Decenal.
RJ. Tomo I. 1930. No. 4. Pags. 156 a 160.

PEREZ, J. EUGENIO: La prescripcién en 1a alzada. (Cuestion de
procedimiento) .
RDL. Tomo VIII. 1919. Pags. 3 a 5.

PIETRI, hijo, ALEJANDRQ: Modo de contar la prescripeion quin--
quenal,
PRO. Tomo I. 1918. No. 2. Pags. 13 4 14.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Del modo de contar la prescripcién
quinquenal,
RCP. Afio I. Mes V. 1909. Pags. 190 a 191.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Prescripciéon de los honorarios médi..

COS.
RDI.. Tomo XXXIX. 1950. Pags. 221 a 235.

5) Prueba de las obligaciones.
A) Prineipios generales.

AVILA, P. E.: La prueba de las obligaciones y de su extincién.
PRO. Tomo I.” 1919. No."1¢. Pags. 157 a 158.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Lugar que corresponde en
¢l Cddigo, a los principios generales sobre pruebas. Apuntacio-
nes sobre el Codigo Civil Venezolano, leidas en el acto de insta-
lar las Comisiones Revisoras de los Cédigos Nacionales.

GJ. Tomo 1. 1912. No. 1. Pags. 22 a 23.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: La prueba de la falta de causa.
RDL. Tomo XIV. 1925. Pags. 3 g 4.

PIETR], hijo, ALEJANDRO: La prueba de 1a falta de causa.

PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 107-108. Pags. 239 a 240.

VISO, J.: Prueba de la causa de una obligacién.

FORO. No. 36. 1860. Pags. 298 a 299.

B) Confesién.

BELLO, ANTONIO MA.: La confesién en lo Civil y Penal. Su
fuerza probatoria. Diferencia segin la materia en que se haga.
PRO., Tomo I. 1918. No. 7. Pags. 68 a 72,

IRIGOYEN, RAFAEL: Breves anotaciones. La Confesién.

PRO. Tomo I. 1918. No. 10. Pags. 93 a 94.
PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en e] Codigo Civil de
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1904 y los anleriores que se han corregido en el vigente, de 1916.
Revocacion de la confesion por error.
RDL. Tomo X. 1921. Pig. 168.

URBANEJA, MANUEL CLEMENTE: Indivisibilidad de fta Confe-
sién.
RCP. Aido I. Mes 1I. 1908. Pags. 61 a 65.

URBANEJA, MANUEL CLEMENTE: Indivisibilidad de la Confe.
sion.
T. Afio I. 1896. No. 5. Pags. 72 a 75.

C) Documentos,
a) Documentos publices.

BELLO, ANTONIO MA. :Estudio juridico. El articulo 1.289 del Cé-
digo Civil Venezolano. Sobre el instrumento piiblico.
RCP. Tomo III. 1910-1911. Pags. 18 a 26.

GALAVIS, M. M.: Algo sobre impugnacién y Ja tacha de documen-
tos.

RCP. Tomo IV. 1911.1912. Pags. 339 a 344.

PARRA, RAMIRO ANTONIO: Nocién de documento publico. (Con-
ferencia) .

RCAZ. Ano I. 1936. No. 12, DPags. 416 a 422.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Critica del concepto de falsedad civil
de los Dres. Feo y Dominici.

RDL. Tomo II. 1912.1913, Pags. 27 a 32.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil de
1904 y los anteriores que se han corregido cn el vigente, de 1916.
Tacha de instrumentos pablicos.

RDL. Tomo X. 1921. Pags. 162 a 166.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos crrorgs en el Codigo Civil de
1904 y los anteriores que se han corregido en ¢l vigente, de 1916.
Simulacién y falsedad de documentos publicos.

RDL. Tomo X, 1921. Pags. 166 4 167.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Critica de los articulos 1.314 del Cédi-
go Civil y 332 del de Procedimiento Civil. Impugnacion de docu-
mentos publicos.

RDL. Tomo I. 1911-1912. Pags. 308 2 309.

b) Documentos privados.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Dos errores juridicos. (Co-
mentarios al articulo 1.295 del Cédigo Civil, por ¢l Doctor Do-
minici) .

RU. Aifo IV. Segunda Epoca. 1911. Pags. 158 a 161.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Dos errores juridicos. (Co-
mentarios al articulo 1.295 del Cédigo Civil, por el Doctor Do-
minici) .
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GJ. Tomo I. 1913. No. 15. Pags. 371 a 374.

OLAVARRIA MATOS, L. A.: De la tacha de los domumentos pri-
vados.

RDL. Tomo 1. 1911-1912. Pags. 105 a 108.

PARRA, FRANCISCO J.: Documentos Privados.

RDI.. Tomo XIII. 1924. Pags. 133 a 139.

PARRA, FRANCISCO J.: Documentos Privados.

PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 97.98. Pags. 123 a 127.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Si ¢l reconocimiento o desconocimien-
to de un documento privado ¢s un acto personal.
RDL. Tomo 111. 1913-1914. Pag. 62.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos crrores en el Codigo Civil de
1904 y los anleriores que s¢ han corregido en el vigente, de 1916.
Reconocimiento de instrumentos privados.

RDI.. Tomo X. 1921. Pags. 158 a 162.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: De la tacha de los documentos priva-
dos.

RCP. Tomo NOT. 19111911, Pags. 211 a 214.

SANOJO, LUIS: Reconociruiento de firma.
FORO. 1861. No., 48. Pags. 402 a 403.

D) Testigos.

AVILA, P. E.: La mujer como testigo instrumental.
PRO. Tomo III. 1920. No. 52. Pags. 76 a 78.
BELLO, ANTONIO MA.: Prueba testimonial en materia civil.
PRO. Tomo I. 1919. No. 20. Pags. 197 a 200.
HERNANDEZ RON, RAMON: La memoria y ¢l festimonio judicial.
RCADF. Ano IIT. 1939. No. 13. Pags. 92 a4 101.
ROTUNDO MENDOZA, A.: Prucha lestimonial.
RCP. Tomo II. 1909-1910. Pags. 144 a 145.
ZULOAGA, NICOMEDES: Mocion sobre prueba testimonial.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33.34. Pags. 105 a 106.

E) Presunciones y cosa juzgada,

LORETO, LUIS: Héctor Cuenca. La cosa juzgada cn cl derecho
venezolano.

RCADE. Afio II. 1933, No. 8. Pags. 163 a 173.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil de
1904 y los anteriores que se han corregido cn el vigente, de 1916,
Presunciones.

RDL. Tomo X. 1921. Pags. 167 a 1068.

SANQJO, LUIS: Reproducciones de “El Foro” de Sanojo. (Agos-
to 20, 1860. No. 29). Cosa Juzgada.
RDL. Tomo XXI. 1932, Pags. 98 a 103.
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SANQJO, LUIS: Cosa juzgada.

FORO. 1860. No. 35. Pags. 290 a 292.

SANOQIJQ, LUIS: Cosa juzgada.

FORO. 1860. No. 41. Pags. 344 a 347.

VISO, J.: Autoridad de la cosa juzgada.
FORO. 1860. No. 28. Pags. 237 a 238.

VISO, J.: Autoridad de 'a cosa juzgada. II.
FORO. 1860. No. 29, Pags. 246 a 248.

VISO, J.: Autoridad de la cosa juzgada.
FORO. 1860. No. 31, Paus. 261 a 262.

VISO, I.: Reproducciones de “El Foro” de Sanojo (Setiembre 1G,
1860. No.31). Autoridad de la cosa juzgada.

RDL. Tomo XXI. 1932. Pags. 128 a 133.

VISO, J.: Reproducciones de “E} Foro” de Sanojo (Agosto 1°, 1860.
No. 27). ¢La sentencia condenaloria o -absolutoria dada en un
juicio criminal tiene fuerza de cosa juzgada en e] juicio civil de
indemnizacién de dafos y perjuicios? Y por el contrario, (la
dada en juicio civil es cosa juzgada para <] juicio criminal?
RDL. Tomo XXI. 1932. Pags. 69 a 74.

Contratos en general.

A) Conceptos generales.

GUZMAN, bhijo, PEDRO: E] Fenémeno del “Dirigismo” Contrac-
tual.—Opiniones de los Decanos de las Facultades de Derecho de
Lyon y Montpellier.

RCADF. Ano II. 1938. No. 4. Pags. 60 a 67.

B) Requisitos.

ARCAYA, PEDRO M.: Dos articulos peligrosos del Cédigo Civil
venezolano. Ilicitud de la causa o materia del contrato).
RCP. Tomo II. 1909-1910. Pags. 267 a 269. .
BELLO, ANTONIO MA.: La embriaguez completa causa de incapa-
cidad para contratar.
PRO. Tomo I. 1918. No. 6. Pags. 354 57.

BRICENO PEROZO, MARIO: Capacidad de las partes contratantes.
RCAZ. Afio VII. 1941. Nos. 73-74-75. Pégs. 2.738 a 2.746.
CARNEVALI, ATILANO: Acerca del criterio legal venezolano en
materia de contratos por correspondencia, ’

PRO. Tomo II. 1920. No. 41. Pags. 166 a 169,
GRISANTI, VICENTE: Interés de la distincién entre los contratos
inexistentes y anulables.
ASTBO. Ano II. 1926. No. 17. Pags. 156 a 162,
PARRA, RAMIRO ANTONIQ: La causa de las obligaciones.
RCAZ. Afo 1. 1936. No. 9. Piags. 300 a 306.
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PARRA, RAMIRO ANTONIO: La causa de las obligaciones.
RDL. Tomo XXIV. 1935. Pags. 229 a 236.

PIETRI, ALEJANDRO: La presuncion de causa. (Breves apunta-
ciones sobre los arliculos 1.195 y 1.196 del Codigo Civil Venezo-
dano).

RDI.. Tomo XXI. 1932. Pags. 243 a 280.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en ¢l Codigo Civil de

1904 y :los anteriores que se han corregido en cl vigente, de 1916,
Incapacidades para contratar.
RDL. Tomo X. 1921, Pag. 154.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil de
1904 v dos anteriores que se han corregido en ¢l vigente, de 1916,
Llicitud de la causa o materia del contralo.

RDL.. Tomo X. 1921, Pags. 155 a 157. .

RANGEL LAMUS, AMENODORO: La teoria d¢ a causa y el error
de derecho. .

RDIL.. Tomo XIIY. 1924 Pags. 83 a 90.

RANGEL LLAMUS, AMENODORO: De la Policitacion,
PRO., Tomo III. 1921. No. 58. Pags. 187 a 189.

RANGEL LAMUS, AMENODORO: La Teoria de 1a Gausa en el De-
recho Civil.

PRO. Tomo IX. 1929. Nos. 127-128. Pags. 435 a 440.

SANCHEZ ATFANADOR, J. E.: Contrato por correspondencia.
ASTBO. Aifio I. 1925. No. 3. Pags. 60 a 67.

SEQUERA, CARIOS: Error de Derecho sobre el Motivo. (Art.
1.147 del Codigo Civil); y error de Derecho sobre la causa de l1a
obligacién. (Art. 1.157 ejusdem) .

CJ. Ano ITIl. 1943. No. 10. Pags. 129 a 110.

C) Efectos,

BRICE, ANGEL FRANCISCO: Exceptio non edimpleti contraclus.
~ ORDO. Tomo I. 1932, No. 1. Pags.4a7.
CALATRAVA RANGEL, A.: Condicién tacita en los conlratos bila-
terales.
RCED. Ao I. 1924, No. 2. Pags, 824 84.
CUENCA, HUMBERTO: La imprevisién en el Derecho Civij Vene-
zolano.
RCADF. Ao I. 1937. Nos. 2.3. Pags. 87 a 96.
CHIOSSONE, TULIO: Dafios y Perjuicios. ¢Puede la acciéon de
daifios y perjuicios, derivada del incumplimiento de un contrato,
intentarse antcs o separadamente de da accién que corresponde
a la parle perjudicada :por ejecucién o por resoluciéon del con-
trato no cumplido?
RJ. Tomo II. 193L. No. 23. Pags. 473 a 477.
GODOY TROCONIS, DIEGO: Accioncs de aulidad y rescisién.
PRO." Tomo IX. 1929, Nos. 123-124. Pags. 407 a 408.
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HERNANDEZ-RON, RAMON y KERPEL FRONIUS, ISTVAN: De
la usura. Algunos comentarios sobre el desarrollo de este pro-
blema.

RDL. Tomo XXX. 1941. Pags. 6a 52.

PIETRI, ALEJANDRO: La resolucion en los contratos de ejecucién
sucesiva no opera retroactivamente.

RDL. Tomo XXXVII., 1948. Pags. 175 a 180.

PIETRI, ALEJANDRO: La resolucién en los contratos de ejecucion
sucesiva no opera retroactivamente.

RDL. Tomo XXXVIII. 1949. Pags. 113 a 121.

SANOJO, LUIS: Lesién enorme.

FORO. 1860. No. 25. Pags. 214 a 211.

SANOJO, LUIS: Lesién enorme.

FORO. 1861. No. 42. Pags. 353 a 354.

SILVA TORRES, HENS: La rescision por lesion en la doctrina, en
la evolucién juridica y en la legislaciéon venezolana.

RCAZ. Afio XI. 1945. Nos. 106-107-108. Pags: 4.035 a 4.052.

7) Obligaciones extracontractuales.

ALVAREZ, VICTOR M.: El individualismo del Codigo Civil y la
orientaciéon moderna en el ejercicio de] Derecho. Yos hechos ili-
citos. EIl abuso del Derecho y la reparacion del dafo moral.
RCAZ. Afio VII, 1942, WNos. 80, 81, 82 y 83. Pags. 3.034 a
3.044.

ARISMENDI, J. L.: Delilos y cuasi-delitos.

GJ. Tomo II. 1914. No. 26. Pags. 185 a 188.

AVELEDO, LUIS ALBERTO: Nocion de la responsabilidad civil
por razén del ejercicio de las acciones en justicia.

PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 119-120. Pags. 350 a 357.

BELLO, ANTONIO MA.: Repeticion de lo indebido. Limitacion de
la prueba testimonial por razén de la cuantia. :

PRO. Tomo III. 1921. No. 57. Pags. 170 a 174.

BELLO, ANTONIO MA.: Apuntaciones doctrinarias acerca de la
teoria del enriquecimiento sin causa y su relacion con los cuasi-
contratos.

PRO. Tomo 1V, 1922, Nos, 69-70. Pags. 150 a 154.

BRICE, ANGEL FRANCISCO: Reformas convenientes en la legisla-
ciéon venezolana. Codigo Civil. De los hechos ilicilos.

PRO. Tomo IX. 1929. Nos. 129-130. Pags. 463 a 464.

FARRERA, CELESTINO: Hechos ilicitos. (Apuntaciones para la
Catedra). I. Generalidades. Concepto del hecho ilicito, II.
Definicion. Abuso del derecho. III. Elementos esenciales. Im.
putabilidad. Perjuicio. IV. Culpa contractual. Culpa aquilia-
na. V. Exlensién de la reparacion.

RDL. Tomo XXI. 1932, Pags, 161 a 179.

FARRERA, CELESTINO: Hechos ilicitos. (Apuntaciones para la

Céaledra) .
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ASTBO. Ao II. 1926. No. 14. Pags. 64 a 82.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: La lesion ajena en el luero
sin causa.

RU. Afo V. Segunda Epoca. 1912. Pags. 150 a 158,

HERRERA MENDOZA, L.: De la responsabilidad civil en casos de
accidentes :causados por ferrocarriles, tranvias y autémoviles.
Cosa juzgada.

RCP. Tomo VI. 1913-1914. Pags. 163 o 181.

HERRERA MENDOZA, L.: De la responsabilidad civil en casos de
accidentes causados por ferrocarriles, tranvias y autémoviles.
Cap. VIII. Pasajeros, muertos, heridos o contusos.

GJ. Tomo II, 1914. No. 25. Pags. 165 a 181.

LATORRE U., LUIS F.: Un caso singular de indemnizacioén por
perjuicios morales.

ASTBO. Afio 1II. 1927, No. 25. Pags. 1 a 14.

KERPEL FRONIUS, ISTVAN: La responsabilidad civil por acci-
dentes de vehiculos.

RCADF. Ario 1V, 1940. No. 20. Pigs. 38 a 53.

MANRIQUE PACANINS, G.: Responsabilidad proveniente de refe-
rencias, consejos y recomendaciones.

RCP. Tomo VI. 1913-1914. Pags. 183 a 192.

PAEZ PUMAR, MIGUEL A.: Lo jlicito penal y lo ilfcito civil.
VJ. 1936. Tomo I. No. 5, Pags. 209 a 214.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO.: La teoria de las faltas en el Codigo
Civil.

RCP. Afio I. Mes VIII. 1909. Pags. 319 a 321.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO y MENDOZA, CRISTOBAL L.:
Mocidn acerca de la teoria de los delilos y cuasi-delitos.

GJ. Tomo II. 1914. No. 22, Pags. 111 a 112,

RANGEL L., AMENODORO: “Una accién de in rem verso....”.
Algunos comentarios.

PRO. Tomo V. 1922-1923. Nos, 79-80. Péags. 67 a 71.

SEQUERA, CARLOS: Doclrina y Praclica. Geslion de negocios
ajenos y procesos judiciales.

VJ. Tomo I. 1936. No. 1. Pags. 6 a 9.

VILLALOBOS, HORACIO: Interprelaciéon y alcance del articulo
1.219 del Codigo Civil.

RCAZ. Afio V. 1940. Nos. 55-56. Pags. 1.995 a 2.003.

VILLALOBOS, HORACIO: E] abuso o desviacién del Derecho. Su
concepto. (Tesis de Grado).

RCAZ. Afio VI. 1940. Nos. 63-64-65. Pags. 2.226 a 2.235.

IL.—CONTRATOS ESPECIALES.

1) Compraventa.

ACEDO TORO, CARLOS: Observaciones acerca de la definicién del
contrato de venta en nuestro Coédigo Civil.

112

PRO. Tomo V. 1923. Nos. 81-82. Pags. 90 a 92.

ACOSTA, CECILIO: Cuestion de retracto convencional.
FORO. 1860. No. 39. Pags. 322 5 332.

BELLQO, ANTONIO MA.: Retracto convencional en el contrato de
compra-venia.

PRO. Tomo II. 1919. No. 28, Pags. 47 a 52.

BIANCHI, HORACIO: A propdsito de una consulta. (Sobre reso-
lucion de la venta de cosas muebles).

RU. Ano VI. Segunda Epoca. 1913, Pags. 142 a 144.

BRICE, ANGEL FRANCISCO: Venia de muebles con reserva de
dominio.

RCAZ. Ano VII. 1941. Nos. 73.74-75. Pags. 2.667 a 2.676.

CAMEJO, RAFAEL ANGEL: Cesion de créditos.

RCAZ. Afio I. 1935. No. 1. Pags. 25 a 30.

CARRILLO, ANTONIO JOSE: Retracto legal.
GJT. Afo I1. 1935. No. 5. Pags. 67 a 69.

DOMINGUEZ TINOCO, J. M.: Venta de 1a cosa mueble con reser-
va de la propiedad.

RJ. Tomo I. 1930. No. 9. Pags. 433 a 436.

FELICE CARDOT, CARLOS; DOMINGUEZ ESCOVAR, J. M.;
GARCIA DELGADO, F. y ALVAREZ, VICTOR M.: Venta de la
cosa mueble con reserva de dominio.

RCAL. Ao II. Segunda Etapa. 1939, No, 8. Pags. 6a 7.

FEO, RAMON F. y MICHELENA, E.: Cueslién de retracto con-
vencional
FORO. 1861. No. 47. Pags. 393 a 401.

GODOY FONSECA, PABLO: Contraio de venta.

RDL. Tomo I. 1911-1912. Pags. 22F a 222,

GODOY FONSECA, PABLO: Conirato de venta.
RDL. Tomo I. 1911-1912. Pags. 244 4 245.

GODOY FONSECA, PABLO: Interprelacién de wn contrato. (Con-
sulta relacionada con la compra de arboles maderables situados
en una hacienda de café).

RJ. Tomo IT. 1931. No. 18. Pags. 278 a 281.

GRISANTI, CARLOS F.: Esludio juridico. Obligacién de garan-
tias y costas procesales.

RCP. Ao I. Mes VI. 1909. Pags. 222 a 228.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Loégica de] Derecho. Venta
de cosa ajena.

GJ. Tomo II. 1914. No. 24. Pags. 147 a 149.

IZAGUIRRE, FEDERICO: Estudio sobre un punto juridico. (So-
bre el contrato de compra-venla).

RU. Ao IV. Segunda Epoca. 1911. Pags. 321 a 325.

LORETO, LUIS: Estudio sobre retracto legal.

RJ. Tomo I. 1930. No. 7. Pags. 315 a 321.

MATOS ROMERO, MANUEL: Teoria de la venta en Derecho Civil

v Mercantil,
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RCAZ. Afo VI, 1941. No. 67. Pags. 2.345 a 2.352,

MATOS ROMERO, MANUEL: Teoria de la venia en Derecho Civit
y Mercantil.

RCAZ. Anfo V. 1941. Nos. 69-76-71. Pags. 2.556 a 2.612.

MENDOZA, JOSE RAFAEL: La reserva del dominio en la compra-
venta.

GJT. Afio I. 1932, No. 2. Pags. 104 a 115.

MENDOZA, JOSE RAFAEL: La rescrva dél dominio en la compra-
venta.

GJT. Anfno I. 1933. Nos. 3-4. Pags. 233 a 242.

NARANJO OSTTY, R. D.: De Ja cesiéon de créditos u olros dere-
chos.

ASTBO. Ao IIT. 1927. No. 30. Pags. 147 a 149.

NARVAEZ, DOMINGO ANTONIO: Problema. Una agencia de au-
tomoviles los vende pagaderos por cuolas, entregando e] carro
con ¢l pago de la cuota inicial; y desea buscar una formula de
contrato que, ajustado a las leyves, le dé el derecho de garantizav
¢l pago total del precio, con el mismo carro.

PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 117-118. Pags. 328 a 332.

NARVAEZ, DOMINGO ANTONIO: Venta con reserva de dominio.
RJ. Tomo II. 1930. No. 13. Pags. 34 a 42.

PARRA, FRANCISCO J.: Retracto legal. ¢ EI registro del docu-
mento de venta suple al aviso que exige la ley en los casos de
retracto legal, es decir, la simple inscripcion en el registro puabli-
co exime al comprador o al vendedor del requerimiento a quien
tiene ¢l derecho de retracto, que ordena ¢l articulo 1.592 del
Cédigo Civil venezolano?

RDL. Tomo XIV, 1925. Pags. 76 a 78.

PARRA, FRANCISCO I.: Retracto legal. jEl registro del docu-
mento de venta suple al aviso que exige la ley en los casos de
retraclo legal, es decir, la simple inscripcién en el registro ptbli-
co exime al comprador o al vendedor del requerimiento a quien
tiene el derecho de retracto, que ordena el articulo 1.592 del
Cédigo Civil venezolano?

PRO. Tomo VII. 1925, Nos. 99-100. Pags. 153 a 155.

PINEDA, BENJAMIN: Consulta a mis condiscipulos. (Sobre reso-
ducién de la venta de cosas muebles).

RU. Ao VI. Segunda Epoca. 1913. Pags. 126 a 133.

RAMOS SUCRE, JOSE ANTONIO: El contrato de venta. Observa-
cion.

RDL. Tomo VII. 1918. Pags. 112 a 113.

RAMOS SUCRE, J. A.: El contrato de venta.
'PRO. Tomo Y. 1918. No. 12. Pag. 114.

RANGEL LAMUS, AMENODORO: Contrato de compra-venta. De-
finicién del contrato. Venta con reserva de dominio. Venta por
el sisterma de cuotas.

GJT. AfnoI. 1933. Nos. 3-4. Pags. 306 a 310.
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RANGEL LAMUS, AMENODORO: Contrato de compra-venta. La
definicién. Promesa bilateral. Pacto de reserva temporal del
dominio. Interesante decision de nuesiros Tribunales. (De la
Revista Derecho y legislacion. No. 228. Pags. 83 a 87).
PRO. Tomo IX. 1829, Nos. 129-130. Pags. 454 a 456.

RANGEL LAMUS, AMENODORO: Contrato de compra-.venta. La
definicion. Promesa bilateral. Paclo de reserva temporal del
dominio. Interesante decisién dc¢ nuestros Tribunales.

RDL. Tomo XIX. 193%. Pags. 83 a 87.

SANABRIA, R. A.: Venla con paclo de reserva del dominio,
RJ. Tomo II. 1931. No. 18.

SANOQJO, LUIS: Pacto de retrovendendo. {(Venta con pacto de. ..
Este pacto se emplea para suplir la falta de leyes de crédito. No
es nulo de suyo. Caso ea que lo es. Consecuencia de la nuli-
dad) .

FORO. 185G. No. §. Pags. 61 a 63.

SANOJO, LUIS: Retrato convencional.
FORO. 1861. No. 49. Pags. 410 a 413.

URBANEJA ACHELPOHL, ALEJANDRO: De la compra.venta.
Con reserva def derecho de propicdad sobre la cosa vendida.
RDL., Tomo XVIII, 1929. Pags. 141 a 142.

URBANEJA ACHELPOHL, ALEJANDRO: De la compra-venta.
Con reserva del derecho de propiedad sobre la cosa vendida.

RJ. Tomo I. 1929. No. 1. Pags. 40 a 42.

VISO, J.: Dol pacto que vulgarmente se llama de retrovendendo.
1. Naturaléza del pacto. TI, Acciéon que tienc el vendedor. III
Actos que debera ejecular para que no caduque su derecho. IV,
‘Prestaciones reciprocas de ambas partes.

FORO. 1856. No. 6. Pags. 47 a 49.

2) Arrendamiendo.

AZA SANCHEZ, C.: Venta de la Cosa Arrendada.
RJ. Tomo I. 1930. No. 4. Pags. 179 a 182.

BANCE, J. B.: Opinién sobre 1a constitucionalidad de una ley es-
pecial que regule los arrendamientos urbanos. (Trabajo presen-
1ado a la Comision Codificadora Nacional).

RCAZ. Ano II]. 1938. No. 36. Pags. 1.272 a 1.273.

BASTIDAS, LUIS I.: Opinidén sobre la constitucionalidad de una
ley especial que regule los arrendamientos urbanos. (Trabajo
presentado a Ja Comision Codificadora Naocional). )
RCAZ. Ano . 1938. No. 36. Pags. 1.273 2 1.274.

BELLO, ANTONIO M.: Diferencia esencial entre el sub-arrenda-
miento y la cesion de arrendamiento.

PRO. Tomo VII. 1925, Nos. 105-106. Pags. 215 a 218.

BELLO, ANTONIO M.: Diferencia esencial enire el sub.arrenda-
miento vy la cesion de arrendamiento.

ASTBO. Ano IIT. 1927. No. 27. Pags. 66 a 73.
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BELLO, ANTONIO M.: Responsabilidad del arquitecto y del em-
presario, segin el Art. 1.697 del Cédigo Civil. Cuestiéon contro-
vertida en la jurisprudencia y en la doctrina.

PRO. Tomo l. 1919, No. 15. Pags. 147 a 151.

BLANCO, LEONIDAS: Del arrendamiento de muebles con promesa
de venla.

RDL. Tomo X. 1921. Pags. 117 a 119.

BORJAS, hijo, A.: Opinién sobre la constitucionalidad de una ley
especial gue regule los arrendamicntos urbanos. (Trabajo pre-
sentado a la Comision Codificadora Nacional). _

RCAZ. Afio I1T. 1938. No. 36. Pags. 1.276 a 1.278.

CALATRAVA, ALONSO: Opinién sobre l1a constitucionalidad de
una ley especial gue regule los arvendamientos urbanos. (Tra-
bajo presentado a la Comisivn Codificadora Nacional).

RCAZ. Afio III. 1938. No. 36. Pags. 1.288 a 1.292.

DOMINGUEZ TINOCO, J. M.: Puntos de Estudio. II. E] articulo
1.697 del Codigo Civil venezolano y la presuncién legal.

PRO. Tomo I. 1916, No. 19. Pags. 182 a 184.

FARRERA, CELESTINO: Cpinion sobré¢ la censtitucionalidad de
una ley especial que regula los arrendamientos urbanos. (Tra-
bajo presentado z la Comision Codificadora Nacional).

RCAZ. Afo IT. 1835. No, 36. Pags. 1.269 a 1.270.

LOPEZ B., EDUARDO: Estudio sobre el arrendamiento de obras
en la legislacién venezolana.

RJ. Tomo I, 1930. No. 7. Pags. 295 a 300.

LOPEZ B., EDUARDO: Estudio sobre el arrendamiento de obras
en Ja jegislacion venezolana. Cap. I,

RJ. Tomo I. 1930. No. 8. Pags. 538 a 362.

LOPEZ B., EDUARDQ: Esludio sobre el arrendamiento de obras
en la legislacién venezolana. Cap. III, ’
RJ. Tomo I. 1930. No. 9. Pags, 413 a 418.

LOPEZ B., EDUARDO: Estudio sobre el arrendamienio de obras
en a legislacién vemezolana. Cap. IV.

RJ. Tomo I. 1930. No. 10. Pags. 447 a 450.

LOPEZ B., EDUARDG: Estudio sobre el arrendamicnto de obras
en la legislacién venezolana. Cap. V.

RJ. Tomo I. 1930. No. 11. Pags. 507 a 510.

LOPEZ B., EDUARDO: Esiudio sobre el arrendamiento de obras
en la legislacion venezolana. Cap. VI.

RJ. Tomo I. 193(1. No. 12. Pags. 546 a 552.

LOPEZ B., EDUARDO: Estudio sobre el arrendamiento de obras
en la legislacion venezolana. CQCap. VII.

RJ. Tomo H. 1930. No. 13. Pags. 26 a 31.

LOPEZ B., EDUARDO: Estudio sobre el arrendamiento de obras
en la legistacion venezolana. Cap. VIIIL.

RJ. Tomo II. 1930. No. 14. Pags. 68 a 74.
LOPEZ B., EDUARDO: Estudio sobre ¢l arrendamiento de obras
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en la legislacion venezolana, Cap. 1X.
RJ. Tomo II. 1931. No. 15. Pags. 126 a 130.

LOPEZ B., EDUARDO: Estudio sobre el arrendamicnto de obras
en la legislacion venceolana. Cap. X.

RJ. Tomo II. 1931. No. 17. Pags. 225 a 229

ILOPEZ B., EDUARDO: Estudio sobre cl arrendamienio de obras
en la legislacion venezolana. Cap. XI.

RJ. Tomo II. 1931. No. 18. Pags. 261 a 205.

MENDGZA, JUAN J.: Opinion sohre Ja constitucionalidad de una
ley especial que regule los arrendamientos urbanos. (Trabajo
presentado a la Comision Codificadora Nacional) .

RCAZ. Ano III. 1938. No. 36. Pig. 1.268.

MORALES, CARLOS: Opinion sobre la constitucionalidad de una
ley especial gue regule los arrcndamientos urbanos. (Trabajo
presentado a la Comision Codificadorn Nacionul) .

RCAZ. Afno IIT. 1938. No. 3G. Pags. 1.270 a 1.272.

MORALES, CARLOS: Del arrendamiento de inuebles con promesa
de venta,

RDL. Tomo X. 1921, Pavs. 77 a 81. i

MORALES, CARLOS: Una excepcion interesante.  (Arrendamiento
y enajenacion del inmueble arrendado).

RDL. Tomo VIII. 1919, Pags. 125 a 130.

PEREZ, JUAN AUGUSTO y SALVADOR: Consulla Juridica. Ca-
sos forluitos ordinarios y exlraordinarios en el arrendamiento de
predios rusticos.

PRO. Tomo III. 1920. No. 51. Pags. 58 a 57.

PEREZ ALFONSO, JUAN P.: Opinion sobre la constitucionalidad
de una ley especial que regule los arrendamientos urbanos. (Tra-
bajo presentado a 1a Comisién Codificadora Nacional).

RCAZ. Aio III. 1638. No. 36, Pags. 1.280 a 1.288.

PIETRI, LUIS G.: Naturaleza juridica del derecho de arrendatario.
Documento registrado. Verdadero alcance del Art. 1.677 del
Céodigo Civil.

BRDL. Tomo XXI. 1932, Pags. 104 u 113.

PIETRI, LUIS G.: Acerca de! Art. 1.677 del Codigo Civil. {(Sobre
arrendamiento de finca hipolecada) . '
RDL. Tomo XVI. 1927. Pags. 10 a 13.

PIETRI, LUIS G.: Accrca del Art. 1.677 del Codigo Civil.

PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 113.114. Pags. 295 a 297.

PIETRI, LUIS G.: Acerca del Art. 1.677 del Codigo Civil. (Hi-
poteca y conirato de arrendamiento) .

ASTBO. Ano I. 1925, No. 12. Pags. 333 a 337.

QUIROS, LUIS OVIDIO: Natwraleza juridica del derecho de arren-
damiento sobre la cosa arrendada. )

RCAZ. Aiio III. 1937. No. 26. Pags. 975 a 980.

RODRIGUEZ, JOGSE SANTIAGO y MENDOZA, CRISTOBAL L.:
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Mocion acerca de los arrendamicnfos por largo tiempo de los
fundos hipotecados.
GJ. Tomo II. 1914, No. 23. Pags. 129 a 130.

RUBIO, BENITO §.: Origen, naturaleza y reglas legales del con-
trato de arrendamicnto.  (Conferencia dictada en ¢l Colegio de
Abogados del Estado Zulia).

RCAZ. Ano T1I. 1937, No. 26. Pags, 955 a 972.

URBANEJA ACHELPOHIL, ALEJANDROQ: Opinion sobre la cons.
titucionalidad de una ley especial que regule los arrendamientos
urhanos. (Trahajo presentado a la Comisién Codificadora Na-
cional).

URDANETA CARRILLO, CARLOS: La duracién del contrato de
arrendamiento-de servicios.

PRO. Tomo IX. 1929. Nos, 129.130. Pags. 465 a 466,

URDANETA CARRILLO, CARLOS: La durucién del contrato de
arrendamiento de servicios.

RJ. Tomo I. 1930. No. 8. Pags. 362 a 364.

VEGAS, GERMAN: Opinion sobre Ja constitucionalidad de una ley
especial que regule los arrendamientos urbanos. (Trabajo pre-

sentado a la Comision Codificadora Nacional) .
RCAZ. Ado III. 1938. No. 36. Pags. 1.275a 1.276.

3) Mandato.

BELLO, ANTONIO M.: Irrevocabilidad del mandato.

PRG. Tomo VII. 1923. Nos. 107-108. P4gs. 224 g 228.

BLANCO, PEDRO (.: Solemnidades del mandato.

PRO. Tomo IX. 192¢. Nos. 127-128. Pags. 434 a 435.

BLANCO, PEDRQ C.: Poder.

PRO. Tomo V. 1922. Nos. 77-78. Phgs. 51 a 52,

CARMONA, JUAN: Sustitucién de mandato. Un absurdo juridico.
PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 103.104. Pags. 197 a 198.

GONZALEZ CELIS, LEOPOLDO: Breves consideraciones sobre el
mandato concebido en términos genecralcs.

GJ. Ajfo ITI. 1943. Nos. 11-12. Pigqg. 237 a 240.

GRISANTI, CARLOS F.: Definicion del mandalo.

GJ. Tonro IIY. 1915. Nos. 33-34. Pags. 107 a 109.

MONTIEL VILLASMIL, GASTON: E] contrato de mandato.

RCAZ. Afos XIXII. 1946. Nos. 109, 114, 111, 112, 113 y 114.
Pags. 4.241 a 4.261.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Cédigo Civil de
1904 v los anteriores que se han corregido cn el vigente, de 1916.
Definicion del mandato.

RDL. Tomo X. 1921. Pag. 169.

RANGEL J.AMUS, AMENODORO: Representucion y mandaio.
RDL. Tomo XII.  1923. Pags. 137 a 142.

RANGEL LAMUS, AMENODORO: Renresentacion y mandalo.
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PRO. Tomo VI. 1924. Nos. 93-94. Pags. 86 a 89.

SANOJO, LUIS: Sustitucion de mandato.

FORO. Tomo II. 1864, No. 12. Pags. 91 a 93.

VISO PITTALUGA, J. R.: ;Cuiles son los efectos de la muerte de)
mandante sobre la representacion que ejerce ¢] mandatario judi-
cial?

RCADF. Aso VIII. 1944, No. 40. Pags. 91 a 95.

4) Donacién, Permuta, Transaccién y Sociedad.

ARCAYA, PEDRO M.: Mocién relativa a la reduccion de las dona-
ciones.
GJ. Tomo 1I. 1913. No. 19. Pags. 47 a 30.
ILUONGO CABELLO, ANTONIO: La fransaccidén y sus consecuen-
cias procesales.
RDL. Tomo XXX. 1941. Pags. 87 a 90.
MORALES, CARLOS: De la affectio societatis. (Anotaciones para
la Catedra) .
RCAZ. Arnio IX. 1943. Nos. 94-95. Pags. 3.487 a 3.491.
PEREZ, NESTOR LUIS: Diferencia econdmica entre la compra-
venta y la permuta.
RDL. Tomo XXXIV. 1945. Pags. 171 a 177.
SANOJO, LUIS: Donacién remuneratoria.
FORO. 1860. No. 40. Pags. 337 a 338.

5) Préstamo y Depdsito.

BASTIDAS, LUIS 1.: Articulos 1.228 y 1.730 del Codigo Civil.
GJ. Tomo II. 1913, No. 20. Pags. 67 a 68.

BIANCHI, HORACIO: Objecion al articulo 1.738 del Cédigo Civil.
(Reivindicacion de cosa dada en depdsito 4 persona incapaz).
RU. Afo VI. Segunda Epoca. 1913. Pags. 196 a 198.

6) Fianza, Prenda y Articresis.

LOPEZ B., EDUARDO: Limitacién de la fianza. Comentario a los
articulos 1.908 y 1.914 del Codigo Civil.

ORDO. Tomo I. 1932. No. 4. Pags. 115 a 120.

LLOPEZ B., EDUARDQO: Limitacién de ia fianza. Comentario a los.
articulos 1.908 y 1.914 del Codigo Civil.

RCAZ. Aifn II. 1937. No. 23. Pags. 888 a 892.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Cédigo Civil de
1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de 1916,
Obligaciones del fiador.

RDIL.. Tomo X. 1921, Pag. 169.
YRISANTI, CARLOS F.: Naturaleza del conltrato de prenda.

119



RCP. Afo I. Mes II. 1908. Pags. 40 a 47.

PEREZ, NESTOR LUIS: Prenda sobre mercancias que estan en
viaje.

ORDO. Tomo II. 18933. Nos. 1 a 6. Pags. 12 a 18.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil de
1904 y 'los anteriores que se han corregido en el vigente, de 1916
Prenda y privilegio.

RDI.. Tomo X. 1821. Pag. 170.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil de
1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente de 1916,
Anticresis.

RDI.. Tomo X. 1921. Pags. 169 a 170.

SANOJO, LUIS: Fianza solidaria.

FORO. Tomo II. 1864. No. 10, Pags. 77 a 78.

SANOJO, LUIS: Fianza.

-FORO. Tomo II. 1864. No. 11, Pags. 83 a 84.

SEGUNDO, C. L.: La prueba sin desapoderamiento.

ASTBO. Ano II. 1926. No, 21. Pags. 268 a 275.

7) Contratos aleatorios.

PIETRI, ALEJANDRO: Una opiniéon. (Sobre ejecucion de una
" rifa).

RDL. Tomo XXXIX. 1950. Pags. 207 a 208.

8) <Contratos varios.

FARRERA, CELESTINO: Un caso de honorarios médicos.
ASTBO. Afo I. 1925. No. 7. Pags. 186 a 201.

ITRIAGO CHACIN, PEDRO: Sobre ila responsabilidad moral y legal
de los profesionales.

PRO. Tomo II. 1919. WNo. 33. Pags. 85 a 90.

SANCHEZ-COVISA, JOAQUIN: Notas sobre la naturaleza juridica
de la prestacién de servicios médicos.

CJ. Afio 1. 1941. No. 4. Pags. 386 a 402.

SANTOS, ABEL: Los servicios materiales ¢ inmateriales. Deter-
minacién del contrato a que dan lugar y con especialidad en la
legislacion venezolana.

RDI.. Tomo III. 1913-1914. Pags. 15 a 28.

QUINTA PARTE
DERECHO DE FAMILIA
L—MATRIMONIO,

1) Nociones generales.

ARCAYA, PEDRO M.: La evolucion del matrimonio en Venezuela.
RDL.. Tomo IV. 1914.1915, Pags. 219 a 227.
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BASTIDAS, LUIS I.: Alrededor del proyecto de Cédigo Civil.—Un
tépico que interesa a las mujeres venezolanas: el matrimonio y
€] divorcio.

RDL. Tomo XXXI. 1942, Pags. 136 a 154.

CASANOVAS, DOMINGO: El matrimonio como vinculacién juridi-
ca. La “Manus”. EI Sacramento. El Contrato. Posibilidad
del Divorcio.

RCADF. Arno III. 1939. No. 13. Pags. 39 a 50.

VILLASMIL, DAVID: El Matrimonio.

ASTBO. Ao II. 1926. No. 17. Pags. 152 a 156.

2) Promesa de futuro matrimonio.

BANCE, JUAN BAUTISTA y GODOY FONSECA, PABLO: Juicio
de esponsales.

GRISANTI, CARLOS F.: Los Esponsales.
PRO. Tomo Y. 1918. No. 1. Pags. 217 a 220.

MENDOZA, JOSE RAFAEL: Estudio sobre la promesa de matri-
monio .
RJ. Tomo II. 1931. Nos. 19-20. Pags. 336 a 351.

PIETRI, ALEJANDRO: Promesa de futuro matrimonio.
RDL, Tomo XXXII. 1943, Pags. 213 a 215.

RANGEL ILAMUS, AMENODORO: Promesa de futuro matrimonio.
GJT. Ao JI. 1935. No. 6. Pags. 133 a 140.

3) _ Requisitos de fondo del matrimonio.
A) Impedimentos y prohibiciones sanitarias.

ARISMENDI, J. 1..: Prohibicién matrimonial.—Articulo 96 del Co-
digo Civil. (Conlrayente enfermo de elefanciasis).
GJ. Tomo X. 1913. No. 10. Pags. 249 5 255.

ESCALONA, PEDRO F.: Los nuevos impedimentos para casarse y
la scleccién de la raza.

GJ. Tomo I. 1913. No. 11. Pags. 279 a 286.

LEON, TOMAS EDUARDO: Ensayos juridicos. (Oposicion al ma-
irimonio del enfermo de elefanciasis). (Contrayente enfermo
de elefanciasis).

GJ. Tomo I1. 1914. No. 25. Pags. 182 a 184.

MENDOZA, JOSE RAFAEL: Estudio sobre la implantacién del ma.
4rimonio eugénico en Venezuela.

RJ. Tomo 1. 1930. No. 8, Pags. 380 a 387.

B) Impedimento de adulterio.

ARISMENDI, J. L.: Criterio sobre el articulo 75 del Codigo Civil.
(Impedimento dirimente de adulterio).
GJ. Tomo I. 1912. No. 6. Pags. 136 a 138.

ARISMENDI, J. L.: Observaciones a propédsito de la mocion det
Doclor José Santiago Rodriguez, sobre €l articulo 75 del Cddigo
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Civil. (lmpedimento de adulierio).

GJ. Tomo I. 1912. No, 7. Pags. 163 a 168.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: La supresion del articulo 75 del
Codigo Civil. (Impedimento de adullerio).

GJ. Tomo I. 1912. No, 7. Pags. 168 a 170.

ARISMENDI, J. L.: Articulo 75 de] Cédigo Civil. Prohibicion de
matrimonio entre el cényuge que did causa al divorcio por adul-
terio y su complice.

GJ. Tomo IXI. 19153. Nos. 33-34. Pags. 93 a 95.
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Mocion proponiendo la supresién
" del articulo 75 del Cédigo Civil.

GJ. Tomo I. 1912. No. 6. Pags. 132 a 136.

C) Impedimentos varios.

ARROYO PAREJO, F., RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO y MENDO-
ZA, CRISTOBAL L.: Mocién respecto a) articulo 77 del Codigo
Civil.  (Impedimento relativo a da “Turbatio sanguinis”).
GJ. Tomo I. 1912. No. 6. Pag. 140.

ARROYO PAREJO, F. y MENDOZA, CRISTOBAL L.: Mocién so-
bre el articulo 67 del Cédigo Civil. (Impedimento de condéna-
cién a presidio) .

GJ. Tomo I. 1912. No. 6. Pag. 131.

AVILA, P. E. y BELLO, ANTONIO MA.: E| articulo 70 del Codigo
Civil venezolano. E] Derecho Canénico. La Docirina. La Ju-
risprudencia. La Ciencia Médico-Legal. Breves Consideracio-
nes.

PRO. Tomo 11. 1919. No. 31. Pags. 66 a 71.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Loégica del Derecho. Pro-
'hibiciér_) de que la mujer contraiga antes del afio de la anulacidn
o disolucién del anterior.

GJ. Tomo II. 1914 No. 24 Pag. 132.

HERNANDEZ, EDO.: Breves apuntaciones de Derecho. Deficien-
cia de redaccion de una disposicién legal. (Sobre dispensa de
impedimenlos matrimoniales) .

PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 105-106. Pags. 210.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO y MENDOZA, CRISTOBAL L.:

Mocién relativa a la modificacion del Art. 72 del Cédigo Civil.
(Impedimento de parentesco) .
GJ. Tomo I. 1913. No. 15, Pags. 368 a 369.

SILVEIRA, M.: Anomalia. Apuntaciones para estudio del Codigo
Civil. Sobre impedimentos matrimoniales.

PRO. Tomo II. 1919. No. 25. Pags. 2a 4.

SILVEIRA, M.: Anomalia. Apuntaciones para estudios sobre e!
Codigo Civil. (Impedimento matrimonial por razén de tutela).
PRO. Tomo I. 1919. No. 23, Pags. 229 a 230.

VISO, J.: Matriroonios mixtos.

FORO. 1860. No. 31. Pags. 262 a 263.

122

D) Autorizaciéon para el matrimonio de menores.

BORREGO, MANUEL SULPICIO: Al margen de una reforma. (Au-
lorizacién de los padres para ¢l matrimonio de menores).
RDL. Tomo IV. 1914-1915. Pags. 315 a 317.

MENDOZA, CRISTOBAL L.: Mocion sobre el arliculo 80 del C6di-
go Civil. (Autorizacién paterna para e} mairimonio de meno-
Tes) ..

GJ. Tomo I. 1912. No. 7. Pags. 170 a 172.

E) Segundas o ulteriores nupcias.

ARISMENDI, J. L.: Observacion acerca de la nueva forma que se
ha propuesto para el Art. 171 del Codigo Civil. (Scbre segundas
o ulteriores nupcias de viudos o divorciados con hijos menores
bajo su potestad).

GJ. Tomo I. 1913. No. 12, Pag. 296.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Reforma de los articulos
171, 173 y 181 del Codigo Civil. .
GJ. Toma I. 1913. No. 12. Pag. 298.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO y MENDOZA, CRISTOBAL L.:
Mocidn acerca de la necesidad de adicionar el numero 5° del ar-
liculo 109 del Codigo Civil.

GJ. Tomo I. 1913. No. 12. Pags. 297 a 298.

4) Forma y celebraciéon del matrimonio.

A) Matrimonio civil y matrimonio candnico.

ARISMENDI, J. L.: Eil matrimonio can6nico en sustitucion del ma-
{rimonio civil.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 51 a 54.
ARISMENDI, J. L.: Articulo 64 del Codigo Civil. Prioridad del
matrimonio civil al religioso.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-3¢. Pags. 89 a 92.
GRISANTI, CARLOS F.: Sobre el matrimonio civil. Voto razo-
nado.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 54 a 56.
LOPEZ, DEMOSTENES: El matrimonio civil.
PRO. Tomo II. 1920. No. 42. Pags. 175 a 176.
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Matrimonio civil.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pag. 49.
URBANO, FEDERICO: Mairimonio de los caiélicos.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 47 a 48.
URBANO, FEDERICO: Prelacion del matrimonio civil.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 50 a 51.

B) Requisitos de forma del matrimeonio.

DIEZ, JESUS: Caso practico del articulo 111 del Cédigo Civil. (So-
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bre simplificaciéon de formalidades del matrimonio para la lega-
lizacion de la unién concubinaria).
RCAZ. Ao III. 1938. No. 36. Pags. 1.263 a 1.265.
GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Mociones sobre reforma de
los articulos 105,7106 y 109 del Cédigo Civil.
GJ. Tomo I. 1913. No. 9. Pags. 233 a 234.
GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Mocidon acerca de la refor-
ma del articulo 114 del Codigo Civil.
GJ. Tomo I. 1912. No. 5. Pags. 110 a 112.
MIRANDA, ARECIO: Cuesti6én relativa a manifestaciéon de matri-
monio.
PRO. Tomo III. 1920. No. 53. Pags. 86 a 90.
LOPEZ-FONTAINES, P. V.: Celebracion del matrimonio.
RU. Afo V. Segunda Epoca. 1912. Pags. 373 a 374,
PIETRI, hijo, ALEJANDRO: El proyecto de Cddigo Civil. (For-
ma de celabracién del matrimonio).
RDL. Tomo IV. 1914-1915. Pags. 209 a 212.
SILVEIRA, M.: Apuntes para la reforma del Codigo Civil. (Cele-
bracién del matrimonio).
GJ. Tomo I. 1912, No. 5. Pags. 121 a 123.
VALLENILLA LANZ, LAUREANO: E) articalo 104. Forma de ce-
lebracion del matrimonio.
RDL. Tomo IV. 1914-1915. Pags. 212 a 217.

C) Matrimonio “in articulo mortis”.

ALVAREZ FEO, F.: Matrimonio “in articulo mortis”.
RU. Afio V. Segunda Epoca. 1912, Pags. 37 a 40.
BANCE, JUAN BAUTISTA: Matrimonio en articulo de muerie.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 75a 79.
COSTA, ANTONIO R. y ARAUJO, J. H.: Cuestién Juridica. Ma-
trimonio en articulo de rouerte.
PRC. Tomo I. 1919. No. 16, Pags. 155 a 157.
GONZALOQ-SALAS, CARLOS: E! matrimonio de los extranjeros en
articulo mortis.
PRO. Tomo V. 1922, Nos. 77-78. Pags. 56 a 57.

5) Nulidad del matrimonio. Matrimonio putativo. Disposiciones pe-
nales.

BASTIDAS, LUIS I.; URBANEJA ACHELPOHL, ALEJANDRO y
LOPEZ GALLEGOS, GUILLERMO: Informe, proyecto vy nota
adicional presentados ante la Comision Codificadora Nacional so-
bre “Disposiciones penales en materia de matrimonio”.

RCAZ. Ao III. 1938. No. 31. Pags. 1.136 a 1.141.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Nulidad del matrimonio ce-
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lebrado fuera de Ja casa Municipal. Apuntaciones sobre el Codi-
go Civil venezolano, leidas en el acto de instalar Jas Comisiones
Revisoras de los Codigos Nacionales.

GJ. Tomo I. 1912. No. 1. Pags. 13 a 15.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Reforma del articulo 136
del Cédigo Civil.

GJ. Tomo I. 1913. No. 15. Pags. 369 a 370.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en €l Cédigo Civil de
1904 v los anteriores que se han corregido en el vigente, de 1916.
Matrimonio putalivo.

RDL. Tomo X. 1921. Pags. 58 a 59.

RAMIREZ, FLORENCIO: La mulidad del matrimonio por omisién
del inventario que prescribe el articulo 208 del Codigo Civil.
RDL. Tomo VII. 1918. Péags. 106 a 112.

RAMIREZ, FLORENCIO: La mulidad del matrimonio por ‘omision
del inventario que prescribe el articulo 208 del Codigo Civil.
PRO. Tomo I. 1918. No. 7. Pags. 64 a 68.

6) Efectos personales y patrimoniales del matrimonio.

ARISMENDI, J. L.: Mocién. (Derechos patrimoniales de la mujer
casada) .

GJ. Tomo II. 1913. No. 19. Pags. 50 a 53.

BELLO, ANTONIO MA.: El nombre de la mujer casada. Doctrina
y Legislacién comparada.

PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 97-98. Pags. 136 a 138.

BELLO, ANTONIO MA.: Mujer casada. Representacién legitima
del marido.

PRO. Tomo I. 1918, No. 9. Pags. 81 a 85.

BANCE, J. B. y ARISMENDI, J. L.: Mocion relativa al articulo
191 del Codigo Civil.

GJ. Tomo II, 1914. No. 21. Péags. 90 a 91.

CASTILLO AMENGUAL, LUIS: Estudio Juridico sobre el matri-
monio y el contrato de matrimonio. Presuncién de copropiedad
en los bienes.

PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 107-108. Pags. 231 a 239.

DELGADO VIVAS, D.: Para la Comisién Codificadora. Un proble-
ia de familia que la Ley debe prever. Deber de la mujer de se-
guir a su marido.

ASTCA. 1937. No. 2. Pags. 14 a 16.

GARCIA, IBRAHIM: Critica de los articulos 1.496 de] Cédigo Civik
y 558 del de Procedimiento Civil Venezolano.

PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 113-114. Pags. 289 a 292.

GIL GARCIA, PABLO: Consideraciones sobre el caso 3° del Art.
185 del Codigo Civil.

PRO. Tomo II. 1919. No. 36. Pags. 118 a 119.

GRISANTI, CARLOS F.: Mocion con €] fin de suprimir la autoriza-
cién judicial para 1os actos de disposicion de los bienes inmue-
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bles y de los mauebles preciosos de la mujer casada.
GJ. Tomo II. 1914. No. 21. Pags. 89 a 90.

GUEDEZ, JUAN JACOBO: Al margen de un fallo. (Sobre el deber
de la mujer de seguir al marido).

PRO. Tomo III. 1920. No. 55. Pags. 127 a 128.

PIETRI, ALEJANDRO: Sobre el articulo 1.493 del Cédigo Civil.
(Régimen patrimonial de los conyuges) .

RDL. Tomo XXII. 1933. Pags. 54 a 64.

PINEDA LEON, P.: Poderes del marido como representante legal
de la mujer.

GJT. Ano II. 1935. No. 5. Pags. 21 a 36.

QUIROS, LUIS O.: El régimen de los bienes durante el matrimonio.
RCAZ. Afio VII. 1942. Nos. 80, 81, 82 y 83. Pags. 2.994 a
3.005.

RAMIREZ, FLORENCIO: Representacién de Ia mujer casada.
GJT. Ano I. 1932. No. 2. Pags. 161 a 165.

RANGEL LAMUS, AMENODORO: Régimen patrimonial de la mu-
jer casada. '

GJT. Ano 1. 1933. Nos. 34. Pags. 312 a 316.

RANGEL LAMUS, AMENODOROQO: Régimen patrimonial de la mu-
jer casada.

RDL. Tomo XXV. 1936. Pags. 79 a 85.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: De la libre disposicion de lo que
1la mujer casada gane en el ejercicio de alguna profesion, indus-
iria o comercio.

GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pag. 125.

VASQUEZ, AFRODIRIO: Bienes propios de cada conyuge.
PRO. Tomo IV 1921. Nos. 65-66. Pags. 92 a 93,

7) Separacién y Divorcio.
A) Temas generales y varios.

ANGARITA ARVELO, RAFAEL: Estado del divorcio en Venezue-
la. Propuesta de reforma al articulo 189 del Codigo Civil. Sim-
plificacion del procedimiento.

RJ. Torgo 1. 1930. No. 11. Pags. 499 a 506.

ARISMENDI, J. L.: El divorcio.

GJ. Tomo III. 1915, Nos. 33-34. Pags. 41 a 47.

ARISMENDI, J. L.: Moralidad del divorcio.

PRO. Tomo I. 1918, No. 1. Pags. 3 a 4.

ARISMENDI, J. L.: La cuestién del divorcio entre los primeros
Padres de 1a Iglesia.

PRO. Tomo 1. 1918. No. 3. Pags. 23 a 24.

AVILA, P. E.: La ley del divorcio.

PRO. Tomo I. 1918. No. 8. Pags. 73 a 74.

BANCE, JUAN BAUTISTA y GODOY FONSECA, PABLO: Divor-
cio. (Consideraciones generales).
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T. Ano [. _1896. No. 2. Pags. 19 a 25.

BANCE, JUAN BAUTISTA y GODOY FONSECA, PABLO: Divor-
cio. (Consideraciones generales) .

T. Afo I. 1896. No. 3. Pags. 36 a 40.

BANCE, JUAN BAUTISTA y GODQY FONSECA, PABLQ: Divor-
cio. (Consideraciones generales) .

T. AfoI. 1896. No. 4. Pags. 53 a 57.

BANCE, JUAN BAUTISTA y GODOY FONSECA, PABLO: Capaci-
dad juridica de Ta mujer divorciada.

T. Ano IX. 1897. No. 14. Pags. 220 a 224.

CASTILLO, MIGUEL ROBERTO: Legitimidad del divorcio. Su im.
plantacién en Venezuela. (Conferencia leida en e] Liceo de Cien-
cias Polilicas, ¢! 16 de junio de 1906) .

RU. Ano I. Mes IV. 1906. No. 4. Pags. 2a 3.

CRESPO M., T.: Anotaciones al Proyeclo de Codigo Civil. Divor-
cio y separacion de cuerpos.

RCAL. Aio II. Segunda Elapa. 1940. No. 10. Pags. 19 a 21.

ESCALONA, PEDKO F.: Anotaciones sobre la ey de divorcio.
RCP, Tomo V. 1912-1913. Pags. 205 a 209.

GIMENEZ ANZOLA, J.: Divorcio y separacion de cucrpos en nues-
iro derecho civil.

PRO. Tomo I. 1919. No. 18. Pags. 175 a 179.

GODOY FONSECA, PABLO: Divorcio qudod vinculwnu,
RF. 1893. Afio I. No. 6. Pags. 81 a 84,

HERNANDEZ GOMEZ, P. J.: Hasta que momento procede la de-
manda dc divorcio.

ASTCA. 1938. No. 7. Pags. 25 a 30.

LLOPEZ, NEMECIO ARTURO: La indisolubilidad de! matrimonic y
la “piedad” de los Papas.

VJ. Tomo 1. 1936. No. 4. Pags. 143 a 155.

LOPEZ, NEMECIO ARTURO: La indisolubilidad del matrimonio y
da “piedad” de los Papas.

ASTCA. 1938. Nos. 34. Pags. 3 a 17.

MENDOZA, JOSE RAFAEL: Estudios Juridicos. (Sobre causales
de divorcio).

PRO. Tomo IX. 1929, Nos. 127-128. Pags. 445 a 446.

ORTIN RODRIGUEZ, JOSE: El divorcio y sus nuevas causales en
€l Ante-Proyecto de Codigo Civil.

RCAZ. Ao VII. 1942. Nos. 80, 81, 82-83. Pags. 2.970 a 2.982.

PARRA, DARIO: El divorcio en e] ante-proyecto de Cédigo Civil.
RCAZ. Ao VII. 1942. Nos. 80, 81, 82-83. Pags. 2.952 a 2.968.

PEREZ, J. EUGENIO: Algo sobre el divorcio.

PRO. Tomo 1I. 1920. No. 39. Pags. 143 a 145.

PEREZ, J. EUGENIO: ;Puede pedirse el divorcio después de decre.
tada la separacidén de cuerpos?

RJ. Tomo II. 1931. No. 15. Pag. 130.
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PEREZ ALFONZO, JUAN PABLO y LOPEZ GALLEGOS, G.: Voto
salvado en materia de divorcioc y de separaciéon de cuerpos.
(Presentado ante Ja Comision Codificadora Nacional).

RCAZ. Ao III. 1937. No. 30. Pags. 1.098 a 1.107.

PEREZ ALFONZO, JUAN PABLO y LOPEZ GALLEGOS, G.: Voto
salvado en materia de divorcio y de separacion de cuerpos.
ASTCA. 1937. No. 1. Pags. 21 2 29.

PINEDA LEON, P.: Al margen del articulo 202 del Cédigo Civil.
PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 117-118. Pé4gs. 326 a 328.

PINEDA LEON, P.: Al margen del articuto 202 del Cddigo Civil.
RJ. Tomo I. 1930. No. 7. Pags. 321 a 324.

PINEDA LEON, P.: Al margen del articulo 202 del Cédigo Civil,
ASTBO. Arnio II. 1926. No. 24. Pags. 352 356.

URBANEJA, ALEJANDRO: Comentarios a la Seccion 10a., Titulo
IV, Libro 1° del Codigo Civil de 1904. Del divorcio y de 1a se-
paracion de cuerpos. (Arts. 151 a 170) .  Con un apéndice sobre
las segundas y ulteriores nupcias y otro sobre las disposiciones
conexas del Codigo de Procedimiento Civil vigente.

Imprenta Bolivar. 1904. 1 vol. de 192 pags.

URBANEJA, ALEJANDRO: De la disoluciéon del matrimonio y de
Ja separacion de cuerpos. (Observaciones presentadas a la Co-
mision Codificadora Nacional).

RCAZ. Ao III. 1937. No. 30. Pags. 1.089 a 1.098.

URBANG, FEDERICO: Divorcio.

GY. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 34 a 40.

URBANO, FEDERICO: Supresion del divorcio.

GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 33 a 34.

URDANETA CARRILLO, CARLOS: E} divorcio en los Estados Uni-
dos de Norte América.

RCADF. Afos XT1I—XIII. Enero 1948-Agosto 1949. Nos. 50-58.
Pags. 37 a 70.

VALDIVIESO MONTARO, A.: La reconciliacion en el divorcio y
separaciéon de cuerpos.

PRO. Tomo I. 1918. No. 21. Pags. 201 a 204.

B) Causales especlales.
2) Adulterio.

LOPEZ, NEMECIO ARTURO: E] adulterio del marido y la legisia-
ciéon patria.
VI, Tomo I. 1936. No. 5. Pags. 199 a 204.

b) Abandono.

AGUDO FREYTES, E.: Cronica Judicial. El abandono voluntario.
RCAL. Afio III. Segunda Etapa. 1940. No. 12. Pags. 28 2 40.

MANRIQUE PACANINS, G.: Concepto legal del abandono volun-
tario de] hogar.
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RCP, Tomo IX. 1918. Pags. 91 a 97.
BODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Abandono.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-3¢. Pag. 81.
LOSADA Y CORRALES, ELIAS: El caso de los Criterios Contra-
puestos. II. La voluniariedad en el abandono.
RCADF. Ano XIV. 1949.1950. Nos. 59-63. Pags. 118 a 122.

¢) Injuria grave.

DIEZ, JESUS: “La Sentencia Catodlica” de la Corte Superior. (La
negativa del esposo a celebrar matrimonio eclesiastico como cau-
sal de divorcia).

RCAZ. Aiqo III. 1937, No. 28. Pags. 1.052 a 1.055,

EGARNA ARNAL, J. M.: La negativa del marido a celebrar ¢l ma-
trimonio religioso. ¢Puede ser causa suficiente para que el di-
vorcio sea declarado? (Conferencia Jeida el 19 de Octubre de
1911).

RU. Afo IV. Segunda Epoca. 1911, Pags, 355 a 363.

d) Condenacién a presidio.

PEREZ H., MANUEL C.: Sobre la 5a. Causal de Divorcio. La con-
denacién a presidio.
RU. Aifo IV. Sezunda Epoca. 1911, Pags. 75 a 78.
CORSER, GUSTAVO: El divorcio por condenacién a presidio.
RU. Ano 1V. Segunda Epoca. 1911. Pags. 269 a 271.

e) Mautuo consentimiento,

BASTIDAS, LUIS I.: El problema juridico y social, Divorcio por

muluo consentimiento.
ASCA. 1937. No. 2. Pags. 26 a 28.

"BLANCO, LEONIDAS: Divorcio por muluo consenfimiento.
GJ. Tomo I. 1912. No. 4. Pags. 92 a 95.

BRICE, ANGEL FRANCISCO: La buena fe en el Proyecto de Cédi-
go Givil. E] divorcio y e] Dogma Catélico. Divorcio por muluo.
consentimiento.

RCAZ. Ano VII. 1942. Nos. 80, 81, 82-83. Pags. 3.062 a
3.070.

C) Retroactividad y Divorcio. (Vease Parte General. Conflictos
intertameporales en materia de divorcio).

8) Unién libre y concubinaria.

BELLO, ANTONIO MA.: La union concubinaria y la sociedad civil
de ganancias.
PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 119-120. P4gs. 357 a 363.
BRICE, ANGEL FRANCISCO: El matrimonio de hecho.
GJT. AnoI. 1932. No. 1. Pags. 17 a 24.
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Comunidad de bienes entre concubinos. (Debate parlamentario so-
bre el Proyecto dec Coédigo Civil, presentado a las Camaras en
1942) .

RDL. Tomo XXXIT. 1943. Pags.5a 8.

DIAZ, ALBERTO: Por la mujer. (Sobre el problema patrimonial
del concubinato) .

RCADF. Afiio X1. 1947. No. 42. Pags. 79 a 82.

LORETO, LUIS: Conumidad de bienes enlre concubinos.

RDI.., Tomo XXXT. 1942. Pags. 181 a 192.

MACHADO-HERNANDEZ, A.: La unién libre.

RU. Ado I. Mes I. 1906. No. 1. Pags. 6 a 8.

PARILLI, VICTOR MANUEL: La unién concubinaria regularizads
por ¢l matrimonio,

PRO. Tomo I. 1919. No. 17. Pags. 163 a 165.

H.—FILIACION.

Filiacion legitima.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Propuesla de reforma dej
articulo 195 del Codigo Civil.

GJ. Tomo I. 1913. No. 13. Pags. 326 a 327.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Mocién sobre ¢l articulg
197 del Codigo Civil.

GJ. Tomo I. 1913. No. 13. Pag. 327.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Revisiéon del Codigo Civil. Filiacion.
RDL. Tomo IV. 1914.1915. Pags. 28 a 30.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Cédigo Civil
de 1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de
1916. Plazo de la presuncion de Jegitimidad.

RDL. Tomo X. 1921. Pags. 59 a 61.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil
de 1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de
1916. Plazo para desconocer el hijo concebido durante el matri.
monio.

RDL. Tomo X. 1921, Pags. 61 a 63,

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en el Codigo Civil
de 1804 y los anleriores que se han corregido en e] vigente, de
1916. Impugnacién de Jegitimidad.

RDL. Tomo X. 1921, Pags. 82 a 83.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores cn el Codigo Civil de
1904 y los aunleriores que se¢ han corregido en el vigente, de
1916. Prueba de la filiacion.

RDL. Tomo X. 1921. Pags. 83 a 85.

PIETRI, hijo, ALEJANDROQ: Filiacién.

GJ. Tomo III. 1914. Nos. 29, 30, 31 y 32. Pags. 16 a 19,

RANGEL LAMUS, AMENODORO: Impugnacién de legitimidad.
GJT. Ado I. 1932, No. 2. Pag. 165 a 166.
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2) Filiacién natural.

A) Nociones generales y varias.

ARISMENDI L., PEDRQ; VEGAS, GERMAN y PEREZ ALFONZO,
JUAN P.: Exposiciéon presentada a Ja Comisién Codificadora Na-
cional sobre “Filiacién Natural”.

RCAZ. Ano III. 1938. Nos. 32-33. Pags. 1.173 a 1.187.

ARCAYA, PEDRO MANUEL: Observaciones al proyecto de Codigo
Civil. (Sobre filiacidén natural).

RDL. Tomo XXXI. 1942. Pags. 222 u 268.

ARCAYA, PEDRO MANUEL: Observaciones sobre la prueba de la
filiacion natural uterina,

GJ. Tomo I. 1912. No. 7. Pags. 173 a 179.

BELLO, ANTONIO M.: E] articilo 243 del Coédigo Civil venezola-
no. Consecuencias civiles de la seducciéon de una mujer con pro-
mesa de matrimonio, o0 mediante maniobras dolosas.

PRO. Tomo III. 1920. No. 52. Pags. 66 a 71.

ESTEVES, HECTOR: La posesion de eslado como prueba de 1a fi-
liacion nalural.

PRO. Tomo II. 1920. No. 40, Pags. 156 a 157.

FARRERA, CELESTINO: Alcance del articulo 241 del Codigo Ci-
vil .

RJ. Tomo I. 1930. No. 6. Pags. 247 a 251.

GONZALEZ V., CESAR: At margen histérico del Cédigo Civil vi-
gente, (Filiaciéon natural).

RCAL. Afo I. Segunda Elapa. 1939. No. 4. Dags. 17 a 23.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: lLégica del Derecho. FEI
aforismo indubio contra liberos.naturales.

GJ. Tomo II. 1914. No. 24. Pags. 155 a 156.

LOSSADA, JESUS ENRIQUE: El impedimento del parentesco na-
tural para el matrimonio civil y la prueba dc Iz filiacidén ilegi-
tima .

RCAZ. AnoI. 1935, No. 1. Pags. 15 a 25.

PARRA, RAMIRO ANTONIO: Hijos naturales.

RJ. Tomo II. 1931. No. 17. Pags. 230 a 235.

PARRA, DARIO: Derecho de alimentacion de los hijos naturales.
RCAZ. Ano VIII. 1942. Nos. 88-89.9¢. Pags. 3.264 a 3.270.

PEREZ, J. EUGENIO: El hijo naiural ante ¢l Codigo Civil.
RCAL. Afio I. Segunda Eiapa. 1939. No. 4. Pags. 3a 7.

SANOJO, LLUIS: Filiacion natural.

FORO. Tomo II. 1863. No. 3. Piags. 17 a 18.

SANQJO, LUIS: Filiaciéon natural. (Conclusién).

FORO. Tomo II. 1863. No, 4. Pags. 25 a 26.

VILLALQOBOS, HORACIO GUILILERMO: L.a mujer casada y el hijo
natural en cl Ante-Proyecto de Codigo Civil.

RCAZ. Ano VII. 1942. Nos. 80, 81, 82.83. Pags. 2.938 4
2.950.
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B) Reconocimiento.

CASTILLO, JOSE FRANCISCO DEL: (La mencién incidental de
hijo natural hecha por el padre en cualquier documento auténtico
constituye reconocimiento?

RJ. Tomo 1. 1930. No. 7, Pags. 325 a 326.

GARRIDOQ, FEDERICO: La mencion incidental de hijo natural he-
cha por el padre en cualquier documento auténtico constituye un
reconooimiento.

RY. Tomo I. 1930. No. 5. Pags. 221 a 224.

GIL FORTOUL, J.; PEREZ, J. EUGENIO y PIETRI, ALEJAN.
DRO: Consulta juridica sobre reconocimiento de hijo natural en
testamento, prueba de la filiacion natural por la posesién de esta-
do y aplicacion de esta regla a los hijos nacidos antes de 1a pro-
mulgacién del nuevo Cédigo Civil,

RDL. Tomo VII. 1918, Pags. 21 a 27.

GONZALEZ UZCATEGUI, J. R.: Qué validez tiene el reconoci-
miento de los hijos naturales, hecho en un testamento en que no

- sc Jlenaron Jos requisitos que establece el artictrlo 75 del Codigo
Civil?

RDL. Tomo IT. 1912-1913. Pags. 36 a 39.

MATOS ROMERO, MANUEL: El hijo natural no puede ser reco-
nocido directamente ni ante el registro ni ante un funcionario
judicial o cualquiera olra autoridad, que no sea el Jefe Civil.
RCAZ. Arfo I. 1935. No. 3. Pags. 108 a2 113.

RINCON, RAMIRO E.: Reconocimienlo de hijos naturales ante el
Registro Publico.

PRO. Tomo IX. 1929. Nos. 127-128. Pags. 440 g 441.

SILVEIRA, M.: Anomalia. Apuntaciones para estudio del Codigo
Civil. (Reconocimiento del hijo natural).

PRO. Tomo II. 1919, No, 26. Pags. 14 a 16.

VISO, J.: Reconocimiento de un hijo nalural.
FORO. No. 36. 1860. Pags. 299 a 300.

VISO, J.: Reconocimiento de un hijo natural en testamento. (Re-
producciones de “El Foro” de Sanojo.—10 agosto 1860. No. 28).
RDL. Tomo XX, 1931. Pags. 255 a 258.

C) Inquisicién de la filiacién natural.

ARISMENDI, J. L.: Algunas consideraciones acerca de la investi-
gacion de la paternidad natural, con motivo de la mocién del Dr.
Arroyo Parejo.

GJ. Tomo I. 1913. No. 14. Pags. 344 a 348.

ARROYO PAREJO, F.: Mocién para reformar el articulo 217 del
Cédigo Civil.

GJ. Tomo I. 1913. No. 14, Pags. 342 a 344.

BRICE, ANGEL FRANCISCO: Investigacion de la paternidad. (Po-
nencia presentada al Segundo Congreso Venczolano de) Niifio, ce-

132

Tebrado en Maracaibo el 24-10-40) .
RCAZ. Aifio VI. 1940. Nos. 63.64.65. Pags. 2.155 2 2.172.

BRICE, ANGEL FRANCISCO: Reformas convenientes en la legis-
laciéon venezolana. Cédigo Civil. Arliculo 242.

RJ. Tomo I. 1934. No. 8. Pags. 365 a 369.

LARES GOMEZ, J. M.: La inquisicion de la paternidad ilegitima.
RDL. Tomo II. 1912.1913. Pags. 18 a 20.

RANGEL LAMUS, AMENODORO: Accién de paternidad.

GIT. Ano I, 1932. No. 1. Pags. 5 a 16,

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO y MENDOQZA, CRISTOBAL L.:
Opinién acerca de la mocioén del doctor Arroyo Parejo, relativa
4 la inguisicién de ta paternidad ilegitima.

GJ. Tomo I. 1913. No. 15. Pags. 365 a 367.

VILLEGAS PULIDO, G. T.: La inquisicién biologica de la pater-
nidad.

RCAZ. Afio VI. 1940. Nos. 63.64-65. Pags. 2.175 a 2.184.

D) Legitimacién.

ARCAYA, PEDRO M.: Apuntaciones lomadas del derecho civil ale.
man. Filiacién natural y legitimacion.

RCP. Tomo IV. 1911-1912. Pags. 182 a 187.

CORSER, GUSTAVO: Declaratoria de legitimacion.

PRO. Tomo II. 1920. No. 39. Pags. 145 a 150.

IRIGOYEN, RAFAEL: Breves anolaciones, La legitimacidu.
PRO. Tomo I. 1918. No. 6. Pays. 53 a 54,

PARRA, FRANCISCO JI.: Declaraloria de Jegitimacion.

RDL. Tomo XIN. 1924, Pags. 29 a 33.

PEREZ, J. EUGENIO: Sobre legitimacion. .

R8CAL. Afio TII.  Segunda Etapa. 1940. No. 12. Pags. 16 a
18.

RAMIREZ, MANUEL MARJA: Dercchos de los hijos legitimmados
por ¢l subsiguienle matrimonio de sus padres. (Conferencia lei.
da er el Colegio de Abogados del Estado Zulia, el dia 9 de Di-
ciernbre de 1935).

RCAZ. Afo Y. 1935. No. 6. Pags. 215 a 231.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO y MENDOZA, CRISTOBAL L.:
Mocién acerca de la Jegilimacion del hijo nalural.

GJ. Tomo I. 1913. No. 15, Pag. 368.

URBANEJA, ALEJANDRO y BRITO GONZALEZ, P. al.: La legi-
fimacion de 1os hijos naturales.

GJ. Tomo L. 1913. No. 16. Pags. 381 a 386.

VISO, J.: Legitimacion de los hijos incestuosns por subsiguiente
matrimonio,

FORO. 1860. No. 32. Pags. 269 a 270.

E) Filiacién natural e irretroactividad. (Véase Parte General,

confliclns interlemporales en malteria de filiacion).
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3) Adopcibn,

FUENMAYOR V., ARMANDO: Apreciaciones sobre el Proyecto de
Codigo Civil. La adopcion. ]
RCAZ. Ano VII. 1942. Nos. 80, 81, 82 y 83. Pags. 3.046 a
3.055.

43y Patria potestad.

ADRIANZA-ALVAREZ, H.: La Patria Potestad en ¢l Proyecto de

Codigo Civil de 1942.
RCAZ. Afio VII. 1942. Nos. 80, 81, 82 y 83. Pags. 2.984 a
2.993.
AMORES Y HERRERA F.: El art. 289 del Codigo Civil.
RJ. Tomo I. 1930. No. 4. Pags. 177 a 175.
BELLQ, ANTONIO MA.: Usufructo legal.
PRCG. Tomo 1. 1918. No. 3. Pags. 26 a 29.

CARRILLO, ALFREDO: El articulo 289 del Codigo Civil en defen-
sa de los menores.

RJY. Tomo 1. 1930. No. 7. Pags. 309 2 315.

CASTILLO, JOSE F. DEL: Para futuras reformas del Codigo Civil.
{Sobre pérdida de la patria potestad por la madre).

PRO. Tomo IX. 1929. Nos. 129.130. Péags. 457 a 459.

GRISANTI, CARLOS F.: El articulo 289 del Codigo Civil.

RJ. Tomo I. 1930. No. 5. Pags. 218 a 219.

GRISANTI, CARLOS F.: Mocién respecto al arliculo 248 del Codi-
go Civil.

GJ. Tomo I. 1913. No. 14. Pags. 341 a 342.

GGUEDEZ, JUAN JACOBO: Anotaciones profesionales. El articuto
289 del Codigo Civil.

RY. Tomo I. 1930. No. 3. Pigs. 122 a 120.

LOPEZ B., EDUARDO: Autorizacion judicial. El art. 289 del Co-
digo Civil.

RJ. Tomo I. 1930. No. 4. Pags. 174 a 177.

MONTIEL MOLERO, C.: Autorizacidon judicial para ciertos actos
que 1os padres ejecutan en nombre de sus hijos menores.
RCAZ. Ao III. 1937. No. 27. Pags. 994 a 998.

MONTIEL MOLERO, C.: Auwtorizacidén judicial para ciertos actos
que los padres ejecutan en nombre de sus hijos menores,
ORDO. Tomo 1. 1932. No. 10. Pags. 287 a 292.

OQUENDO, LUIS: El articulo 307 del Codigo Civil debe ser supri-
mido.

RCAZ. Aio II. 1937. No. 22. Pags. 847 a 848.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores -en el Cédigo Givil de
1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de 1916.
Emancipacion.

RDL. Tomo X. 1921. Pag. 86.
PINEDA LEONXN, P.: E] articulo 288 de] Codigo Civil.
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RJ. Tomo I. 1930. No. 6. Pags. 279 a 280. _
RAMOS, HILARIO: Divulgacjones. (Derechos de¢ la palria potes-
tad de Ja viuda que contrajese nuevas nupcias).
ORDO. Tomo I. 1932. Nos. 8-9. Pags. 252 a 254,
RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Mocién relativa a la supresion
del articulo 264 del Cédigo Civil.
CJ. Tomo 1I. 1913, No. 17. Pags. 1 a 3.
VALDES, JULIAN: Consideraciones sobre la palria potestad.
ASTBO. Ano III. 1927. No. 26. Pags. 46 a 52.

5) Tutela, curatela, interdiceién e inhabilitacién.

CAYAMA MARTINEZ, EFRAIM: Tulela oficiosa.
PRO. Tomo III. 1920. No. 55, Pag. 127.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: 1.6gica del Derecho. Acep-
tacion de tutela.

GJ., Tomo II. 1914, No. 24. Pags. 152.

GUERRERQO, EMILIO GONSTANTINO: Logica del Derecho. Im-
pugnaciéon de 1os actos de una persona por defecto de facultades
intelectuales realizada después de su muerte.

GJ. Tomo II. 1914 No. 24. Pags. 154 a4 155.

GRISANTI, CARLOS F.: Mocion. (Sobre tutela ad hoc).

GJ. Tomo III. 1915, Nos. 33-34. Pags. 83 a 84.

GUERREROQO, EMILIO CONSTANTINO: Mociones para reformar los
articulos 313, 318, 345, 348 v 352 de] Cédigo Civil.

GJ. Tomo L. 1913, No. 14. Pags. 348 a 349.

MOLEIRO, FEDERICO: Bienes de menores. Nulidad de contratos
relativos a estos bienes. Responsabilidad solidaria de los Miem-
bros del Consejo de Tutela.

BRDL. Tomo XXI. 1932. Pags. 180 a 186.

PEREZ, J. EUGENIO: La tutela de los padres naturales.
RCP. Afo I. Mes V. 1909. Pags. 184 a 187.

PEREZ, REGULO: Casos practicos. Poder de] Tutor.

PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 99-100. Pags. 157 a 158.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos crrores en el Codigo Civil de
1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de 1916.
Facultades del tutor. .
RDL. Tomo X. 192t. Pag. 85.

RANGEL L., AMENODORO: Cuestiones Juridicas. (Sobre tutela).
PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 109-110. Pags. 246 a 248.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO y MENDOZA, CRISTOBAL L.:
Mocion acerca del ejercicio de la lutela por Ja mujer.

GY. Tomo II. 1914, No. 22. Pags. 112 a 113.

SANOQJO, LLUIS: Tutela de los padrasiros.

FORO. 1860. No. 40. Pags. 338 a 340.

SILVEIRA, M.: Anomalias. (Sobre tutela).
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PRO. 7Tomwo 1. 1918. No. 3. Pags. 22 a 23.
SILVEIRA, M.: Anomalias. {(Sobre tutela).
PRO. Tomo I. 1919. No. 22. Pags. 216 a 218.

SEXTA PARTE
DERECHO DE SUCESIONES

[.—NOCIONES GENERALES.

CARRILLO, ALFREDO: Sucesiones ante el Derecho Civil venezo-
lano.
VJ. Tomo I. 1936. No. 4. Piags. 162 a 165.

FARRERA, CELESTINO: La Sucesién en Derecho Civil. Apunfa-
ciones para Ja Catedra.
RJ. Tomo I. 1930. No. 5. Pags. 196 a 204.

IL——SUCESION INTESTADA.
1) Onrden de suceder.

ANGULO ARIZA, FELIX S.: Segun el paragrafo 2° del Art. 816
del Codigo Civil: 1° yEstan excluidos los hermanos uterinos en
concurrencia con Jos hermanos o consanguineos? 2° ;Toman,
por el contrario, una porcion viril? 3° En uno y otro caso ;no
seria méas juridico volver a la disposicién del Codigo de 18962
(Encuesta del Colegio de Abogados. Afio 1928).

RCADF. Afo II. 1938. No. 5. Pags. 77 a 81.

BASTIDAS, LUIS X.: A propodsito de un estudio. (Sobre ia cuota
hereditaria de los hermanos) .

RDL. 7Tomo XIX. 1930. Pags. 154 a 157.

BASTIDAS, LUIS L.: Conlerencia dictada en el Colegio de Aboga-
dos del Disltrito Federal, sobre el orden de suceder.

RDL. Tomo XXXIi. 1943. Pags. 49 a 69.

BRICENO-IRAGORRY, MARIO: Orden de suceder.

C. Ado I. 1927, No. 6. Pags. 39 a 43.

CALATRAVA RENGEL, ALONSO: Segun el paragrafo 2° del Art.
816 del Cédigo Civil: 1° ;Estin excluidos los hermanos uterinos
en concurrencia con los germanos o consanguineos? 2° ;Toman,
por el contrario, una porcién viril? 3° En uno y olro caso 4no
seria mas juridico volver a la disposicion del Codigo de 18967
(Encuesta del Colegio de Abogados. Afio 1328).

RCADI". Afo I}, 19383. WNo. 5. Pags. 81 a 89.

CARMONA, JUAN y RAMON: Respuesta 4 la encuesta- promovida

por el Colegio de Abogados del Distrito Federal. “Seguan el pa-
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ragrafo 2° del articulo 816 del Codigo Civil: 1° ;Estén excluidos
los hermanos uterinos en concurrencia con los germanos o los
consanguineos? 2° ¢ Toman, por el contrario, una porcién viril?
3° En uno y otro caso, ;no seria més, juridico volver a la disposi-
cion del Codigo de 1896?27,

PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 117-118. Pags. 323 a 326.

CARMONA, JUAN y RAMON: Segtm el paragrafo 2° del Art. 816
del Cédigo Civil: 1° (Estan excluidos los hermanos uterinos en
concurrencia con los germanos o consanguineos? 2¢ ;Toman,
por el conirario, una poreién viril? 3% En uno y otro caso ;jno
seria més juridico volver a la disposicion del Codigo de 1896?
(Encuesta del Colegio de Abogados. Ao 1928).

RCADF. Arno II. 1938. No. 5. Pags, 68 a 74.

CHIOSSONE, TULIO: Alcance del Articulo 241 del Codigo Civil.
Vocacion hereditaria de los colaterales ilegitimos.

RJ. Tomo 1. 1930. No. 6. Pags. 251 a 254.

FRANCO QUIJANO, J. F.: Falsa adaptacién de jurisprudencia
italiana. (Sobre la cuota hereditaria de los hermanos).
RDL. Tomo XIX. 1930. Pags. 71 a 74.

FRANCO QUIJANO, J. F.: Falsa adaptacién de jurisprudencia
italiana. (Sobre la cuota hereditaria de los hermanos).
RDL. Tomo XIX. 1930. Pags. 260 a 272,

GUTIERREZ ALFARO, TITO: Sobre el régimen sucesorio de los
colaterales privilegiados.

RJ. Tomo I. 1930. No. 6. Pags. 263 a 278.

HERNANDEZ GOMEZ, P. J.: Glosa a) articulo 816 del Codigo Ci.
vit,

ASTCA. 1938. Nos. 3-4. Pags. 22 a 25,

GODOY FONSECA, PABLO: Segin el paragrato 2¢ del Art. 816
del Cédigo Civil: 1¢ ;Estan excluidos los hermanos ulerinos en
concurrencia con los germanos o consanguineos? 2° ;Toman,
por el contrario, una porcién viril? 3* En uno y otro caso [no
seria mas juridico volver a la disposicién del Codigo de 18967
(Encuesta del Colegio de Abogados. Ano 1928).

RCADF. Afo IX. 1938. No. 5. Pags. 76 a 77.

GODOY FONSECA, PABLO: Opinidn. 1° Segtin el paragrafo 2° del
Art. 816 del Codigo Civil: ;Estan excluidos los hermanos uteri-
nos cn concurrencia con los germanos o consanguineos? 2° ;To-
man, por el conlrario, una porcion viril? 3° En uno y otro
caso (no seria mas juridico volver a la disposicién del Codigo
de 18962
PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 119-120. Pag. 345.

HERRERA UMEREZ, GERMAN y MARMOL, FRANCISCO MA.
NUEL: Segun el paragrafo 2° de] Art. 816 del Cédigo Civil: 1°
¢ Estan excluidos 1os hermanos ulerinos en concurrencia con los
germanos o consanguineos? 2° ;Toman, por el contrario, una
porcién viril? 3¢ En uno y otro caso ¢no seria mas juridico vol-
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ver a la disposicion de) Codigo de 1896? (Encuesta del Colegio
de Abogados. Afio 1928).
RCADF. Aigo II. 1938. No. 5. Pags. 74 a 76.

HERNANDEZ GOMEZ, P. J.: Glosa al articulo 816 del Cédigo Ci-

vil.
VJ. Tomo I. 1936. No. 3. Pags. 96 a 99.

JGLIAC, V. M.: Comenlario al aparte unico de] articulo 813 del
Céddigo Civil.

PRO. Tomo VII. 1925. Nos. 135-106. Pags. 203 a 204.

MARCANO RODRIGUEZ, R.: Régimen hereditario de los colatera-
les ilegitimos.

RJ. Tomo 1. 1930. No. 12, Pags. 552 a 557.

MARCANO RODRIGUEZ, R.: Régimen hereditario de los colatera-
Tes ltegitimos. A suisa de contrarréplica.

RJ. 7Tomo I. 1930. No. 9. Pags. 404 a 413.

LISCANQ, TOMAS: Derecho Sucesoral. Estudio comparativo del
“Orden de Suceder” en la codificacion civil venezolana entre {os
afos de 1904 a 1922. Laguna ep Ja insiitucién sucesoria del Co-
digo Civil, vigente, por supresion de un caso de herencia en la
linea transversa. Materia para futuras reformas.

RJ. Tomo I. 1930. No. 4. DPags. 147 a 155.

LISCANQ, TOMAS: Derccho Sucesoral. (Réplica al Dr. R. Mar-
cano Rodriguez). (Sobre orden de suceder).
RJ. Tomo I. 1930. No. 6. I’ags. 254 a 262.

1LISCANO, TOMAS: Derecho Sucesoral. (Sobre orden de suceder).
RJ. ‘lomo II. 1931. No. 16. Pags. 167 a 183.

MARCANO RODRIGUEZ, R.: Régimen hereditario <de los colatera-
les Jegitimos.

RJ. Tomo I. 1930. No. 5. Pazs. 204 a 210.

MENDEZ Y MENDOZA, J. DE D.: Orden de suceder ab-intestato.
RDIL.. Tomo V. 1916, Pags. 101 a 104,

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Apuntes para la Reforma dcl Codigo
Civil. Sucesion de los hijos naturales.

RDL. Tomo II. 1912-1913. Pag. 43.

PINEDA, BENJAMIN: Codigo Civil de 1916. Orden de Suceder.
PDL. Tomo V., 1916. Pags. 133 a 135,

RANGEI. I.., AMENODORO: Cuola hereditaria de Ins hermanos.
RDL. Tomo XIX. 1930. Pags. 103 a 110.

RANGEIL L., AMENODORO: Problemas juridicos. Cuota de hecho
y cuota de derecho. (Conferencia leida -en el Saldon donde cele-
bra sus sesiones el Colegio de Abogados del Estado Tachira).
RDL. Tomo XVIII. 1929. Pags. 221 a 228.

SARDI LUPI, DOMINGO: Cuestion juridica. (Dercchos heredita-
rios de los hLijos naturales y reconocimiento o declaracién de fi.
liacion) .

PRO. Tomo II. 1920. No. 4l. Pags. 164 a 166.
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111.—SUCESION TESTAMENTARIA.
1) <Capacidad para recibir por testamento.

GODOY FONSECA, PABLO: Incapacidad dc las Iglesias, ordenados
in sacris y ministros de cualquier culto para heredar. (Articulo
740. Caodigo Civil).

RCP. Tomo VI. 1913-1914. Pags. 129 a 130.

HERRERA UMEREZ, GERMAN: Sobre personas interpuesias.
RCED. Ao I. 1924, No. 2. Pags. 85 a 88.

HERRERA UMEREZ, GERMAN: Sobre personas interpuestas. (En
testamentos y donaciones).

PRO. Tomo VIII. 1926. Nos. 113-114. Pags. 299 a 301.

URBANO, FEDERICO: Supresion del art. 740 del Cédigo Civil.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34. Pags. 109 a 111,

ZULOAGA, NICOMEDES: Contra la supresion del articulo 740 del
Codigo Civil. .

GJ. Tomo III. 1915, Nos. 33-34. Pags. 115 a 124,

ZULOAGA, NICOMEDES: Sobre el articulo 740 del Coédigo Civil.
GJ. Tomo III. 1915. Nos. 33-34¢. Pags. 112 a 115,

2) Forma de los testamentos.

BRICE, ANGEL FRANCISCO: Testamento cerrado.
RDIL. Tomo XXIV. 1935. Pags. 144 a 151.

FARRERA, CELESTINQO y MARCANO RODRIGUEZ, R.: Evolucién
de la clausura y selladura del testamento cerrado en el-Derecho
venezolano.

RDL. Tomo XXIT. 1933. Pags. 263 a 267.

MENDQZ4, J. J.: Fallo arbiiral sobre nulidad de testamento.
RDL. Tomo XV. 1926, Pags. 69 a 71.

MOLEIRQ, RODOLFO: Algo acerca del lteslamento cerrado. Lay
del articulo 845 del Cdodigo Civil.

RJ. Tomo I. 1930. No. 5. Pags. 215 a 218.

PARRA, RAMIRO ANTONIOQ: Las plicas del testamento cerrado.
RDL. Tomo XXIV. 1935, Pags. 43 a 48.

PEREZ, J. EUGENIO: El {estamento reciproco.

RJ. Tomo I. 1930. No. 12. Pags. 591 a 593.

PEREZ, J. EUGENIO: Estudio sobre los testamentos y sus formas.
(Libro tercero. Titulo Segundo, Seccion Tercera del Cédigo Ci-
vil) .

RCAL. Afo II. Segunda Etapa. 1940. No. 9. Pags. 13 a 31.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: El testioonio cerrado y sus for-
malidades.

ASTBO. Afo 1I. 1926. No. 13. Pags. 30 3 41.

RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: El testamento cerrado y sus for-
mailidades.

RCP. Tomo II. 1909-1910. Pags. 92 a 100.
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SILVEIRA, M.: Apuntaciones para la reforma del Cédigo Civil.
(Sobre formas de testamento).
GJ. Tomo I. 1913. No. 12. Pags. 304 a 309.

VALDIVIESO MONTARO, A.: Punfos reformables de nuestros Co-
digos. (Sobre forma de los testamentos).
GJ. Tomo II. 1913, No. 20. Pags. 80 a 83.

ZULOAGA, NICOMEDES: Mocién sobre e} testamento olografo.
GJ. Tomo IUI. 1915. Nos. 33-34. Pags. 99 a 105.

3) Nociones varias.

CARNEVALI, ATILANO: Apuntes acerca de la cuota legitimaria.
PRO. Tomo II. 1920. No. 42. Pags. 173 a 175,

SANQJO, LUIS: Albaceas.
FORO. 1856. No. 10. Pag. 83.

IV.—DISPOSICIONES COMUNES A LAS SUCESIONES TESTADAS Y
TESTAMENTARIAS.

1) Nociones generales y varias.

ARISMENDI, J. .. y RODRIGUEZ, JOSE SANTIAGO: Certificado
de heredero.

GJ. Tomo II. 1914, Nos. 27-28. Pags. 193 a 196.

GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Efectos de Jla aceptacién
de la herencia. Apuntaciones sobre el Codigo Civil Venezolano,
leidas en ¢l aclo de instalar las Comisiones Revisoras de los Co-
digos Nacionales.

GJ. Tomo I. 1912. No. 1. Pags. 18 a 20.

MARCANO RODRIGUEZ, R.: Yacencia y vacancia de la herencia,
RDL. Tomo XVI. 1927. Pags. 3 a 9.

MENDOZA, JOSE RAFAEL: Desarmonia entre Dominici v Sanojo,
(Actos realizados por el heredero aparvente).

PRO. Tomo I. 1919. No. 21. Pags. 208 a 209.

PIETRI, hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en ¢l Codigo Civil de
1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de 1916.
Aceptacién de la herencia.

RDL. Tomo X. 192f, Pags. 89 a 90.

PIETR], hijo, ALEJANDRO: Algunos errores en ¢l Codigo Civil de
1904 y los anteriores que se han corregido en el vigente, de 1916.
Posesion de cosas hereditarias.

RDL. Tomo X. 1921. Pags. 87 a 89.

VISO, J.: Herederos suyos o forzosos, continiian en el dominio de
1a herencia, sin necesidad de tradicion, y los voluntarios, por la
aceptacion.

FORO. 1850. No. 7. Pags. 59 a 60.
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VISO, J.: Peticion de herencia y reivindicacion.
FORO. 1856. No. 7. Pags. 59 a 60\
VALDIVIESO MONTARNO, A.: Heredero aparente.
ASTBO. Afioc 1. 1925. No. 4. Pags. 74 a 81.
ZULOAGA RAMIREZ, N.: Consideraciones sobre los articulos 924
y 935 del Codigo Civil.
RU. Afio VI. Segunda Epocca. 1913. Pags. 123 a 125.

2) Separacién de patrimonios.

ARCAYA, PEDRO M.: Separacion de patrimonios.
RCP. Tomo II. 1909-1910. Pags. 39 a 42.

ARCAYA, PEDRO M.: Separacién de patrimonios. Critica de una
opiniéon de Sanojo.
RCP. Tomo II. 1909191¢. Pags. 29 a 35.

HERNANDEZ GOMEZ, P. J.: (En qué forma debe ser solicitada
la separacion de los patrimonios del de cujus y del heredero?
VJ. Tomec I. 1936. No. 4, Pags. 156 a 161.

3) Particién.

ARCAYA, PEDRO M.: Efectos de la particion.
RDL. Tomo I. 1911 1912. Pags. 56 a 61.
CARRILLQO, ALFREDO: Estudio sobre el articulo 983 del Cédlgo-
Civil, (Parlicién de herencia).
RCP. Tomo II. 1909-1910. Pags. 264 a 266.
GONZALEZ VALE, LUIS: Las particiones de ascendientes.
RCADF. Afio VI. 1942, Nos. 32-33. Pags. 79 a 84.
GRATEROL, ZOILO: La objecion a la parlicién crea la eventuali-
dad de convertir e} juicio especial que la informa, en juicio ordi-
mario.
PRO. Tomo VII. 1925, Nos. 99-100. Pags. 155 a 156.
GUERRERO, EMILIO CONSTANTINO: Particion hecha por el as-
cendiente. Apuntaciones sobre el Coédigo Civil Venezolano, lei-
das en el acto de instalar las Comisiones Revisoras de los Codi-
gos Nacionales.
GJ. Tomo 1. 1912, Pags. 21 a 22.
SANOJO, LUIS: Particiones.
FORG. Tomo I1. 1864. No. 10. Pags. 75 a 77.
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